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Synopsis. Celem artykulu bylo przedstawienie metod oceny renomowanych czaso-
pism naukowych oraz warunkéw publikowania w nich wynikéw badan. W publikacji
przedstawiono przeglad literatury zwiazany z tym tematem oraz wnioski autorow publi-
kacji. Artykut dostarcza instrukcji dla potencjalnych autorow na temat warunkow publi-
kowania opracowan naukowych w renomowanych czasopismach.

WPROWADZENIE

Dobry naukowiec musi nie tylko poprawnie przeprowadzi¢ badania, ale takze zadba¢ o opubli-
kowanie ich we wlasciwym czasopi$mie tak, by podane w ten sposob do publicznej wiadomosci
wyniki zostaly poddane dyskusji przez spoteczno$¢ naukowa. Publikacja taka moze przybierac
rézne formy, jednak podstawowa jest referat zamieszczony w czasopismie naukowym.

Celem artykutu jest przedstawienie mozliwosci dotyczacych wyboru czasopisma oraz
warunkow publikacji na podstawie wiedzy praktycznej oraz przegladu literatury. W artykule
zaprezentowano proces publikacyjny rozpoczynajacy si¢ od wyboru czasopisma, a kon-
czacy na reakcji na otrzymane recenzje.

WYBOR CZASOPISMA I PROCES AKCEPTACJI PUBLIKACJI DO DRUKU

Przed rozpoczgciem pisania artykulu dobrze jest wybra¢ czasopismo, do ktorego be-

dzie on wystany. Nalezy sprawdzi¢ nastepujace informacje:

— jakiego rodzaju artykuly sa przyjmowane: teoretyczne, badawcze, z wdrozeniami prak-
tycznymi,

— do jakich odbiorcéw jest skierowane czasopismo,

— gdzie sa cytowane artykuly z tego czasopisma,

— jaki jest $redni poziom cytowania danego artykutu,

— jakie sa wymagania edytorskie, np. objetos¢ tekstu, liczba wymaganych lub dozwolo-
nych rycin.
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Podczas wyboru czasopisma mozna skorzysta¢ z réznych zrodet, np. z rankingow.
Najbardziej znanym i najwazniejszym rankingiem jest Thomas Reuters ISI [Web of Know-
ledge 2011]. Mozna tez sprawdzi¢, jaki jest indeks H danego czasopisma. Indeks H jest
zdefiniowany jako liczba prac naukowych, ktére uzyskaty liczbe cytowan réwna lub wigksza
od h, gdzie h oznacza liczb¢ opublikowanych artykutow w tym czasopismie. Na stronie
http://ideas.repec.org/top/top.journals.hindex.html pokazany jest ranking wedtug indeksu
H. Dziesig¢ najlepszych czasopism z ekonomii wedtug tego rankingu zestawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Najlepsze swiatowe czasopisma specjalizujace si¢ w ekonomii wedlug indeksu H

Lp. Tytut H-indeks
1 "Journal of Political Economy", University of Chicago Press 144
2 "American Economic Review", American Economic Association 136
3. "Econometrica", Econometric Society 133
4 "The Quarterly Journal of Economics", MIT Press 124
5 "Carnegie-Rochester Conference Series on Public Policy", Elsevier 95
("Journal of Monetary Economics", Elsevier )
6 "Journal of Finance", American Finance Association 90
7. "Journal of Economic Literature", American Economic Association 84
8 "Review of Economic Studies", Wiley Blackwell 83
9 "Journal of Econometrics", Elsevier 77
10. "Journal of Financial Economics", Elsevier 76

Zrodlo: [IDEAS 2011].

Inny ranking to Article Influence Score (AIS) stworzony na zlecenie Uniwersytetu w
Waszyngtonie. Metoda budowy tego wskaznika zaprezentowana jest na stronie Eigenfac-
tor Project [Eigenfactor Project 2011]. Najlepsze 10 czasopism zaprezentowano w tabeli 2.

Tabela 2. Najlepsze $wiatowe naukowe czasopisma ekonomiczne wedhig rankingu (dane z 2006)

Lp. Tyl AIS
1. "Quarterly Journal of Economics" 14.671
2. "Journal of Economic Literature" 10.523
3. "Journal of Political Economy" 8.5511
4. "Journal of Finance" 7.2832
S. "Econometrica” 7.2744
6. "Journal of Financial Economics" 7.0206
7. "Review of Economic Studies" 6.2507
8. "Review of Financial Studies" 5.6977
9. "Journal of Economic Perspectives" 5.2386
10. "Review of Accounting Studies" 5.0833

Zrodlo: [Eigenfactor Project 2011].
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Mozna tez zapoznac si¢ z czasopismami, czytajac bazy ze streszczeniami, np. baze
Scopus [Baza Scopus 2011]. Po zalogowaniu si¢ do tej bazy mozna obejrze¢ histori¢ publi-
kacyjna danego autora oraz sprawdzi¢, gdzie i ile razy jego artykuly byly cytowane. Infor-
macji o czasopismach mozna szukac takze w bazie Cabells [Baza Cabells 2011]. W 2011 roku
w bazie znajdowato si¢ ponad 40 000 tytutéw czasopism. Po wybraniu danego czasopisma
mozna uzyskac informacje szczegétowe dotyczace adreséw stron internetowych, adresow
e-mail do redaktorow i wytycznych redaktorskich.

Po wybraniu czasopisma nalezy zapoznac si¢ ze szczegotowymi informacjami na jego
temat. Przyktad informacji kluczowych zamieszczonych dla czasopisma ,,Journal of Compu-
ter Information Systems”:

—  czasopismo oceniane na A (A-ranked) wedlug Australian Research Council [ARC 2011];

— czas oczekiwania na pierwsza decyzje 6-8 tygodni od terminu ztozenia artykutu;

— poziom akceptacji: 12-13%, w ostatnim roku zgtoszono ponad 500 artykutow;

— w bazie recenzentow czasopisma jest ponad 150 oso6b z catego $wiata;

— czasopismo znajduje si¢ w rankingu ISI [Thomas Reuters 2011];

— impact Factor ($rednia liczba cytowan artykutu w ciagu dwoéch lat po publikacji) czaso-
pisma . Journal of Computer Information Systems” wynosit 0,528 w 2007 roku;

— czasopismo jest réwniez na liscie Index of Information Systems Journals [http://lamp.in-
fosys.deakin.edu.au/journals];

—  H-Indeks (bazujac na oprogramowaniu Harzing s Publish or Perish) wynosi 35;

— $rednie cytowanie dla kazdego artykutu wynosi 7,25.

Po zapoznaniu si¢ z ogoélnym opisem czasopisma, nalezy doktadnie zaznajomic si¢ z
zasadami zglaszania opracowan naukowych, a szczegélnie z takimi informacjami jak:

— adres, na ktéry nalezy wysta¢ artykut (redaktor, regionalny redaktor, redaktor odpowia-
dajacy za dany obszar);

— forma, w jakiej ma by¢ przestany artykut: plik zataczony do e-mailu, wydruk czy plik
przestany bezposrednio przez strong internetowa;

— wytyczne edytorskie — niedostosowanie artykulu do wytycznych moze sprawic¢, ze
artykut od razu zostanie odrzucony; wytyczne edytorskie zazwyczaj sa dostgpne na
stronie internetowej danego czasopisma i zawieraja takie informacje, jak np.: dlugos¢
artykulhu, styl przypiséw, rozmiar papieru. Przed wystaniem opracowania do publikacji
warto rowniez zapoznac si¢ z artykutami juz wydrukowanymi w tym czasopi$mie, np.
sprawdzic¢, jaka zostala przyjeta struktura opracowan oraz jakie tresci sa preferowane.
Przesylajac artykul mozna rowniez zataczy¢ list przewodni. List daje mozliwos$¢ przeka-

zania kilku stow o publikacji bezposrednio redaktorowi czasopisma i przekonanie go o

waznosci danego artykulu. W liscie moga znalez¢ sie nastgpujace punkty:

— przedstawienie obszaru badawczego autora,

—  krotka informacja o artykule,

— odpowiedz na pytanie: dlaczego czytelnicy tego periodyku beda zainteresowani zgla-
szanym artykutem?

— jakijest wkiad artykutu do teorii i praktyki,

—  gléwne wnioski z przeprowadzonych badan.

Proces akceptacji w redakcjach wigkszosci czasopism jest nastgpujacy:

— redaktor przeglada artykut i podejmuje decyzje, czy nadaje si¢ on do danego czasopi-
sma (ok. 1 tydzien);

— redaktor wysyla artykut do recenzentdw i czeka na potwierdzenie przyjecia do recenzji
(1 tydzien);
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— recenzenci maja od 6 do 8 tygodni na napisanie recenzji;

— redaktor otrzymuje recenzje i podejmuje decyzje;

— przecigtny czas otrzymania odpowiedzi to okoto 3-3,5 miesiaca;

— jezeli w recenzjach sugerowane sa poprawki to autorzy otrzymuja informacje droga
elektroniczna;

— po naniesieniu poprawek i uzupetnien autor artykutu ponownie przesyta go do redak-
tora wraz z opisem wprowadzonych zmian lub uzasadnieniem, dlaczego zmiany nie
zostaly wprowadzone;

— redaktor zatwierdza poprawki, a nastgpnie przesyla tekst do wydawcy, gdzie dokony-
wana jest korekta;

— proponowane zmiany (zazwyczaj dotyczace jezyka lub poprawek edytorskich) sa prze-
sylane do akceptacji autorow;

— autorzy musza odnies¢ si¢ do kazdej zaproponowanej zmiany, zazwyczaj przesylany
jest formularz, w ktorym wpisuje si¢ kazda poprawke;

— po odestaniu artykutu do wydawcy jest przygotowywana ostateczna wersja, ktéra
réwniez jest przesylana do autoréw do ostatecznej akceptacji;

—  zazwyczaj wtedy artykut otrzymuje juz miejsce w okreslonym numerze, od tego momen-
tu czas oczekiwania na druk wynosi od 1 do 3 lat.

STRUKTURA ARTYKULU

Nalezy przygotowac przejrzysta i czytelna strukture artykutu, spelniajaca wymogi edy-
torskie i merytoryczne danego czasopisma. Wiele artykutow jest odrzucanych tylko dlate-
g0, Zze wymogi nie sa spelnione i artykut nawet nie przechodzi przez proces selekcji. Publi-
kacje naukowe maja okreslona strukture, na ktora zazwyczaj sktadaja si¢ nastepujace punk-
ty: tytul, informacja o autorach, streszczenie, stowa kluczowe, wstep, przeglad literatury,
metody badan, wyniki badan, dyskusja, propozycje wdrozen do praktyki i ograniczenia,
wnioski, podzigkowania, spis literatury. Przykladowe wytyczne do czasopisma ,,Journal of
Computer Information Systems” zaprezentowano w tabeli 3.

Tabela 3. Wytyczne do artykuldw przysylanych do czasopisma "Journal of Computer Information
Systems"

Wytyczne edytorskie

The "Journal of Computer Information Systems" (JCIS) guidelines
www.iacis.org/jcis/jcis_guidelines.html must be followed when submitting a manuscript to be
reviewed for publication in the JCIS. Manuscripts must be word processed and electronically
submitted as a Word document attached to an email to me. Hard copy submission will not be
accepted. The first page of the manuscript should contain only the following information: title,
name and institutional affiliation of the author(s), address, phone number, fax number, and
e-mail address for each author. The number of authors of a paper submission is limited to a
maximum of 4. All manuscript should be formatted as double-spaced, in a 12-point font with
one-inch margins. The length (including references, tables, and figures) should be approximately
20-25 pages. A maximum word count of entire manuscript (including tables and references)
must not exceed 8,000 words, and all paper submissions must adhere to this. Citations in the
text should be made as numbers in square brackets. We do not process any submission that
does not comply with JCIS guidelines.

Zrodlo: [JCIS 2011].
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TYTUL

Tytul musi by¢ na tyle ciekawy, aby zaintrygowat czytelnika i zachgcit go do przeczyta-
nia tekstu, a jednoczes$nie powinien by¢ konkretny i opisywaé zawartos¢ pracy. Nie jest
latwo osiagnac ten efekt, dlatego wiele czasu i wysitku poswigca si¢ odpowiedniemu sfor-
mutowaniu tytulu. Nalezy konstruowac krétkie, ale opisowe tytuty i kazdorazowo upewniac
si¢, ze wynika z nich tres¢ tekstu. W tytutach nalezy unika¢ stosowania skrétéow, dzigki
temu bedzie wigksza szansa na znalezienie artykutu w internecie i zacytowanie go przez
potencjalnych innych autordéw. Im lepszy tytul i streszczenie tym wigksza szansa, ze artykut
znajdzie czytelnikdw np. on-line. Informacje wymienione w tytule nie musza by¢ powtarza-
ne w streszczeniu (gdyz streszczenie jest publikowane lacznie z tytutem), cho¢ duplikowa-
nia informacji nie da si¢ catkowicie wyeliminowac.

LISTA AUTOROW

Lista autorow powinna zawiera¢ imiona i nazwiska wszystkich osdb, ktore znaczaco
przyczynity si¢ do planowania badan, zbierania danych lub interpretacji wynikéw oraz
pisaly artykut lub poprawiaty go pod wzgledem merytorycznym, a takze zatwierdzily jego
ostateczng wersje. Oprocz nazwisk autoréw podaje si¢ nazwe instytucji, w ktérych sa lub
byli oni zatrudnieni (w trakcie badan) oraz aktualne adresy do korespondencji. Nalezy
poda¢ rowniez adresy e-mail wszystkich autoréw, aby mogli oni fatwo zatwierdzi¢ osta-
teczna wersje artykutu.

Wspotautorstwo jest dobrym rozwiagzaniem szczegdlnie na poczatku kariery naukowe;.
Nalezy pamigtac jednak o nastgpujacych kwestiach:

upewnic sig, ze artykut jest jednorodny pod wzgledem stylistycznym, stanowi catos¢ a

pewne zdania i fragmenty nie sa powtarzane;

— na poczatku procesu tworzenia artykutu nalezy ustali¢ kolejnos¢ nazwisk autoréw.
Wazne jest rowniez kto przyjmie rolg autora prowadzacego korespondencij¢ (corre-
sponding author), czy osoby odpowiedzialnej za szybkie odpowiadanie na e-maile.
Bardzo czgsto sa uwagi dotyczace np. pominigtych przypisow lub niepodpisanych
dokumentéw zwiazanych z przekazaniem praw autorskich. Nalezy na nie szybko reago-
wac. Bowiem jezeli odpowiedz przychodzi dopiero po trzech tygodniach, to caty pro-
ces publikacyjny opdznia si¢. Im szybciej wydawca dostanie odpowiedz, tym szybciej
ten proces przebiegnie.

STRESZCZENIE

W niektorych wydawnictwach wprowadzono formalna strukture streszczenia, np. w
wydawnictwie Emerald, streszczenie ma zawieraé nie wigcej niz 250 stow, zas struktura jest
nastgpujaca:

1. Cel—cel artykutu.

Struktura — metody i podejscia.

Rezultaty —najwazniejsze wnioski.

Ograniczenia w badaniu lub wdrozeniu — pokazanie nastepnego kroku.
Praktyczne implikacje — wskazanie praktycznego znaczenia.

Oddziatywanie na spoteczenstwo (jesli pomyst zostal wdrozony).
Oryginalnos¢ — krytyczny punkt: co nowego artykul wnosi do teorii i praktyki.

A
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Punkty: cel, struktura, rezultaty oraz oryginalnos¢ sa kluczowe. Przyktad dobrze skon-
struowanego streszczenia przedstawiono w tabeli 4.

Po usunigciu tytulow akapitéw streszczenie moze by¢ uzyte do kazdego artykutu. Po
napisaniu streszczenia warto si¢ upewnic, czy:

Tabela 4. Streszczenie artykulu

Abstract

Purpose — The purpose of this paper is to juxtapose the contemporary views of industrial
relations (IR) and human resource management (HRM) with the ideas expressed by Chester
Barnard.

Design/methodology/approach — The paper analyzes Chester Barnard's views along the four
premises that underlie contemporary perspectives on the fields of IR and HRM.

Findings — Barnard's main points: that sincerity and honesty of management is crucial to
developing an individual employee's will to collaborate, and that collective cooperation is
superior to collective bargaining are found to resonate well with the contemporary views and
provide a clear indication for Barnard's preference of human resource perspective to the IR
perspective.

Practical implications — This paper provides Barnard's practical insights into why managing IR
and HR by policies leads to poor management.

Originality/value — This paper is the first to recognize Barnard's unique contribution to
contemporary perspectives on IR and HRM disciplines

Zrédlo: [Novicevic et al. 2011].

—  zdefiniowano podstawowe cele i wnioski,

— ominigto przeglad literatury i szczegdtowy opis metod,

— usunigto niepotrzebne zdania,

— streszczenie zawiera tylko istotne informacje,

— jest zgodne z wytycznymi przedstawionymi dla danego czasopisma,
streszczenie ma sens — mozna zasiggnaé opinii innej osoby, np. kolegi z pracy.

SEOWA KLUCZOWE

Nalezy wybra¢ 5-6 stéw kluczowych opisujacych artykut. Nie nalezy wprowadza¢ w
tym miejscu nowych terminoéw. Dzigki temu bedzie wigksza szansa, ze artykul zostanie
znaleziony w internecie.

WSTEP

We wstepie zaczyna si¢ od bardziej ogdlnych kwestii, stopniowo zaweza si¢ temat do
konkretnych zagadnien badawczych. Nalezy przedstawi¢ uzasadnienie podjgcia tematu
oraz zaprezentowac cel tego artykutu. Wstep ma wyjasniaé, dlaczego trzeba bylo przepro-
wadzi¢ te badania oraz na jakie szczegdtowe pytanie (lub pytania) szukano odpowiedzi.
Podstawowe bledy pojawiajace si¢ we wstepie to przechodzenie od razu do rzeczy bez
wprowadzenia do tematyki artykulu oraz przesadzone zapowiedzi tego, co znajdzie si¢ w
artykule (np. dynamiczna, calo$ciowa charakterystyka).
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PRZEGLAD LITERATURY

Przeglad literatury powinien pokazac, jaki jest stan wiedzy i czego nie wiadomo w danej
dziedzinie. Nalezy tutaj opisa¢, jak ten artykul przyczyni si¢ do rozwiazania niektorych
problemdéw niewyjasnionych do tej pory. Bardzo wazne sa odpowiednie przypisy do litera-
tury. Wspotczesne narzedzia (np. dostgpne na stronie www.ithenticate.com) umozliwiaja
bardzo tatwe wykrycie plagiatow w internecie (wigcej informacji na stronie www.plagia-
rism.org). Wydawcy na swoich stronach internetowych publikuja réwniez informacje na
temat ich polityki przeciwko plagiatom [np. Emerald 2011].

METODY BADAN

W tym miejscu nalezy zawrze¢ szczegdtowy opis, w jaki sposdb przeprowadzono bada-
nia (np. obszar badan, zastosowane metody zbierania danych, kryteria, pochodzenie analizo-
wanego materiatu, wielko$¢ proby, liczba pomiardw, wiek i pte¢ badanych osob, aparatura,
analiza danych, testy statystyczne oraz oprogramowanie). Trzeba wzia¢ pod uwage wszyst-
kie czynniki, ktére mogly wptynac na uzyskane wyniki. Jesli powotujemy si¢ na metode opi-
sang w publikacji, ktora jest trudno dostgpna lub napisana w jezyku innym niz angielski,
nalezy ja szczegétowo omowic¢ w swoim artykule. Nalezy réwniez upewnic sig, czy przestrze-
gano norm etycznych dotyczacych praw ludzi, do§wiadczen na zwierzgtach, ochrony $rodo-
wiska [EASE 2011]. Ponadto, nalezy opisa¢ wykorzystanag metod¢ mozliwie najdoktadniej,
aby umozliwi¢ innym badaczom jej odtworzenie, a takze (co jest mniej przyjemne) krytyke.

WYNIKI BADAN

Autor przedstawia i omawia uzyskane nowe wyniki badan. Dane wczesniej publikowa-
ne nie powinny by¢ uwzgledniane w tym rozdziale. Mozna utatwi¢ sobie prezentacj¢ za
pomoca tabel i wykresow ponumerowanych w kolejnosci pojawiania si¢ w tekscie. Nie
wolno fabrykowac ani znieksztatca¢ danych, ani pomija¢ waznych informacji. Nie wolno
manipulowa¢ obrazami graficznymi, by wywolywac bledne wrazenie na czytelnikach. Takie
manipulowanie danymi moze by¢ uznane za falszerstwo naukowe [Publication Ethics 2011].

DYSKUSJE, PROPOZYCJE WDROZEN DO PRAKTYKI I OGRANICZENIA

W tej czesci autor powinien przedstawi¢ odpowiedzi na analizowane pytania badawcze
(zawarte na koficu wstepu) oraz w obiektywny sposéb porowna¢ nowe wyniki z opubliko-
wanymi wczesniej danymi. Nalezy réwniez rozwazy¢ mozliwe ograniczenia omawianych
danych oraz podkresli¢ swoje najwazniejsze wyniki.

WNIOSKI

Whnioski maja pokazac¢ czytelnikowi, co wynika z artykutu. Warto rowniez wspomnie¢ o
propozycjach przysztych badan. Musza by¢ one w sposob przejrzysty i jednoznaczny
powiazane z wynikami badania. Powinno si¢ wskazac ich teoretyczne i praktyczne implika-
cje, nawigzac¢ do dokonan poprzednikow i uzyskanych przez nich rezultatow w kontekscie
wlasnych badan.
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PODZIEKOWANIA

W tym punkcie nalezy wspomnie¢ wszystkie osoby, ktére znaczaco przyczynily si¢ do
badar, ale nie moga by¢ uznane za autor6w, a takze wymienic wszystkie zZrodta finansowania,
np. wedtug wzoru This work was supported by the X [grant number xxx]. Jesli nie uzyskano
specjalnych funduszy nalezy uzy¢ nastepujacego sformutowania This research received no
specific grant from any funding agency in the public, commercial, or not-for-profit sector
[RIN 2011]. W tym miejscu nalezy ujawnic¢ inne konflikty intereséw, np. finansowe lub osobi-
ste zwiazki z producentem lub z organizacja, ktéra odniesie korzysci z tego artykutu [Goozner
iinni 2009]. Jezeli chcemy wykorzysta¢ material, ktory byt opublikowany wczesniej (np. ilu-
stracje), najpierw trzeba poprosi¢ o zgodg whasciciela praw autorskich oraz wspomnie¢ o nim
w opisie ilustracji albo w podzigkowaniach. Jesli badaczom pomagat specjalista jezykowy (np.
tlhumacz), statystyk, ankieterzy itd., to dla jasnosci nalezy napisa¢ o nich w podzigkowaniach
[ICMIE 2011, Grafiin. 2009], ale dodac przy tym, ze nie s oni odpowiedzialni za ostateczna
wersje artykulu. W przeciwnym razie nalezy poprosic ich o zgode na zamieszenie ich danych.

LITERATURA

Nieodlaczna czescia publikacji naukowej jest odpowiednio przygotowany wykaz literatury,
czyli wykaz pozycji, zktérymi badacz si¢ zapoznat, do ktorych odwolywat si¢ w tekscie, zktorych
korzystal w pracy nad publikacja. Nalezy upewnic si¢, czy wymieniono zrodta wszystkich waznych
informacji zaczerpnigtych z innych publikacji. Przypisy musza zawiera¢ wszystkie dane niezbedne
do odszukania ich w bibliotece lub w internecie. W przypadku publikacji w jezyku innym niz
angielski, podaje si¢ oryginalny tytul (w transkrypcji zgodnej z zasadami angielskimi, jesli trans-
krypcja jest konieczna), a nastgpnie jego thumaczenie na angielski w nawiasie kwadratowym [CSE
2011]. Nalezy unika¢ cytowania niedostepnych zrédel, np. prac doktorskich i prac habilitacyjnych
niepublikowanych. Referencje te nie sa dostgpne dla wszystkich. Danych niepublikowanych nie
podaje si¢ w bibliografii. Jesli wspomnienie o nich jest konieczne, trzeba poda¢ ich zrodlo w
glownej czesci artykutu oraz uzyskac¢ zgode autora tych danych na ich cytowanie. W przypadku
znalezienia wtornych informacji, wskazane jest dotarcie do oryginalnego zrodla danych, by nie
powiela¢ ewentualnych bledow wynikajacych z uproszczenia wiadomosci lub niewlasciwej jego
interpretacji. Nie powinno si¢ opierac tresci artykutu na stronach mato wiarygodnych (hobby-
stycznych, blogach, forach, stronach komercyjnych), przedstawiajacych prywatne opinie i do-
$wiadczenia tworcy strony, niepodlegajace zadnej krytycznej weryfikacji. Wartosciowe sa nato-
miast umieszczane w internecie wszelkie dane oficjalne, publikowane przez rozmaite instytucje
publiczne, strony czasopism z ogolnodostepnymi artykutami, naukowe bazy danych.

W czasopismach mozemy zaprezentowac kilka sposobdéw powotan si¢ na literature,
najpopularniejsze podejscia to:

1. System HARVARD (alfabetyczny). Bibliografia umieszczona jest w porzadku alfabe-
tycznym wedhug nazwisk ich autoréw na koncu artykutu. Przywolywane sa w tek$cie
przez nazwisko pierwszego autora i rok wydania cytowanego artykuhu.

2. System VANCOUVER (numeryczny). Przywotywane pozycje literatury sa numerowane
wedtug porzadku pojawiania si¢ ich w artykule. W sytuacji gdy referencje sa cytowane
wiele razy zachowuja t¢ samg numeracj¢ w calym artykule.

3. System mieszany + inne style. Literatura jest numerowana w porzadku alfabetycznym i przy-
wotywana wedlug tej numeracji w tekscie. Mozna czesto powotywac sie na poczatku artykutu
na ostatnia referencje. System ten jest czesto stosowany przez czasopisma francuskie.
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TECHNIKA PISANIA ARTYKULU

Piszac artykul, nalezy dba¢ o utrzymanie uwagi czytelnika, np. poprzez stosowanie
wyrazenia: nastepna czes¢ bedzie dotyczyla.... Nalezy unika¢ zbednych fraz (np. innymi
stlowy) oraz zargonu. Przyktadowe wyrazenia i pojecia, ktorych nalezy unika¢ w artykutach
pisanych w jezyku angielskim przedstawiono w tabeli 5.

Czas przeszly stosuje si¢ w opisie metodyki oraz wynikéw wiasnych lub cudzych badan.
Czasu terazniejszego najlepiej uzywa¢ w uogdlnionych stwierdzeniach i interpretacjach (np.
piszac o istotnosci statystycznej, wnioskach) lub w opisie zawartosci artykutu, zwlaszcza
tabel i rycin [Day, Gastel 2006]. Nie nalezy pisa¢ o samym sobie the author(s), gdyz to

okreslenie jest niejasne. W zamian lepiej pisa¢ we
lub / (jesli to konieczne) albo uzywac sformutowan
typu in this study, our results lub in our opinion.
Warto podkresli¢, ze this study uzywa sig tylko
wtedy, gdy ma si¢ na mysli swoje nowe wyniki.
Jesli chodzi o publikacj¢ wspomniana w poprzed-
nim zdaniu nalezy napisa¢: that study. Za$ jezeli
chodzi o autor6w cytowanej wczesniej publikacji,
nalezy zastosowac: those authors [EASE 2011].

Istnieje wiele portali internetowych zawiera-
jacych informacje pomagajace w pisaniu artyku-
hu osobom, ktore ucza si¢ jezyka angielskiego.
Przyktadowo na stronie: www.phrasebank.man-
chaster.ac.uk mozna znalez¢ propozycje zdan ufa-
twiajacych pisanie artykulu. Przykltadowe sfor-
mutowania, ktorych mozna uzy¢ do podsumowa-
nia badan, zaprezentowano w tabeli 6.

Tabela 5. Przykladowe wyrazenia i pojgcia
ktorych nalezy unikaé¢ w artykulach pisanych
w jezyku angielskim

Zargon Poprawna forma
a considerable

amount of much
on account of because
a numer of several
referred to as called
it is clear that clearly
fabricate make
a numer of many
based of the fact that becasue

Zrodlo: [Day 2011].

Tabela 6. Przyklady sformulowan, ktore mozna wykorzystaé przy pisaniu podsumowania

Summarising the findings (research)

This study has shown that ...
These findings suggest that in general...

One of the more significant findings to emerge from this study is that...

1t was also shown that ...

This study has found that generally

The following conclusions can be drawn from the present study...

The relevance of X is clearly supported by the current findings.

This study/research has shown that ...

The second major findings was that ...

The most obvious finding to emerge from this study is that...

X, Y and Z emerged as reliable predictors of ...

Multiple regression analysis revealed that the...

Zrédlo: [Academic Phrasebank 2011].
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Inne proponowane strony pomagajace w zdobyciu umiejetnosci dobrego pisania tek-
stow naukowych w jezyku angielskim to: http://www.uefap.com/, http://www.writing.uto-
ronto.ca/advice, http://owl.english.purdue.edu/owl/, http://vlc.polyu.edu.hk/academicwri-
ter/Frames/framesLinks.htm. Przed wystaniem artykutu nalezy sprawdzic¢ tekst pod wzgle-
dem jezykowym i edytorskim, czy w artykule nie ma bledow gramatycznych i oraz komplet-
no$¢ literatury.

Do najwigkszych etycznych ,,grzechow” autoréw mozna zaliczy¢ [Benos, Reich 2011]:
— manipulacje danymi,

— kopiowanie duzych fragmentow swoich wezesniejszych publikacji,
—  publikowanie tych samych opracowan w roznych miejscach,

— plagiaty,

—  tamanie praw ludzkich przy przygotowywaniu publikacji,

— tamanie praw zwierzat przy przygotowywaniu publikacji.

USTOSUNKOWANIE SIE DO RECENZIJI

Recenzentami artykulow sa zazwyczaj osoby doswiadczone, ktdre byty lub sa redakto-
rami czasopism, sa cztonkami komitetéw redakcyjnych, opublikowali wiele prac i promowali
prace na rézne stopnie naukowe. W wielu czasopismach recenzenci nie znaja nazwisk
autorow artykutdéw oraz autorzy nie znaja nazwisk recenzentéw, np. w . Journal of Computer
Information Systems”. W niektorych czasopismach recenzenci znaja nazwiska autoréw, ale
autorzy nie znaja nazwisk recenzentow, np. w ,,Management and Production Engineering
Review”. Zazwyczaj w recenzjach pojawia si¢ jedna z trzech odpowiedzi:

— artykut jest dobry, wymaga drobnych poprawek,

— artykul ma potencjat, ale wymaga duzych zmian — w tym wypadku decyzja nalezy do
redaktora,

— artykul nie nadaje si¢ do druku.

W niektdrych czasopismach wymagane jest przygotowanie odpowiedzi dla recenzen-
téw, w takim wypadku nalezy przygotowac oddzielna odpowiedz do kazdego recenzenta.
Zawsze nalezy by¢ uprzejmym i podzigkowac za uwagi. Recenzenci spedzili duzo czasu na
czytaniu i nie ma potrzeby ich irytowac. Nalezy odnies¢ sie do kazdej sugestii i poda¢, gdzie
w artykule wprowadzono zmiany (strona, akapit, wers, paragrafitp.), jezeli nie bylo zamiany
napisac o tym i uzasadni¢ swoja decyzje. W zaleznosci od decyzji redaktora, druga wersja
artykutu bedzie podlegac kolejnym recenzjom lub nie. Jezeli artykut zostat odrzucony:

— nie nalezy si¢ poddawaé, prawie 50% artykutdéw nie jest publikowanych;

— nalezy wyciagna¢ wnioski z uzasadnienia redaktora;

— jezeli decyzja wydaje si¢ krzywdzaca, nalezy wprowadzi¢ poprawki i wysta¢ do innego
czasopisma. W wiekszosci czasopism nie mozna aplikowa¢ powtdrnie z tym samym
artykutem, rowniez nie jest to etyczne wysytac niepoprawiony artykul w inne miejsce.
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PODSUMOWANIE

Resumujac, mozna podkresli¢ nastepujace kwestie, ktdre sprawiaja, ze artykut jest do-
bry, a mianowicie:

— oryginalno$¢ — artykul wnosi co$ nowego do teorii lub do praktyki;

— artykutl odnosi si¢ do innych badan i pokazuje, ze autor zna istniejacy stan wiedzy z
tego zakresu,

— metody badan sa jasne i logiczne — wnioski nie sa zbyt ogdlne;

— artykut jest przejrzysty, ma dobra strukture i zostal napisany poprawnym jezykiem,
fatwo si¢ czyta;

— przedstawia logiczng cato$¢, kazdy kolejny fragment jest zwiazany z poprzednim;

— podkresla teoretyczne i praktyczne implikacje wynikajace z badan na przysztosé;

—  przypisy sa kompletne, odpowiednie, istotne i aktualne;

— artykul spelnia wymagania i cele stawiane przez redaktoréw danego czasopisma (sam
tytul zwiazany z tytutem czasopisma, nie oznacza, ze artykul bedzie pasowat; by¢ moze
zamieszczono w nim studium przypadku, a tego typu czasopismo tego nie publikuje).
Publikowanie w czasopismach zagranicznych daje badaczom wiele mozliwosci, np.

wypromowanie nazwiska i instytucji, w ktorej pracujemy, otrzymanie funduszy na kolejne

badania, podzielenie si¢ wynikami badan z szerszym gronem oséb, mozliwo$¢ utrzymania
pracy lub uzyskania nowego zatrudnienia.
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Joanna Paliszkiewicz
THE POSSIBILITY AND CONDITIONS OF PUBLISHING IN HIGH-QUALITY JOURNALS
Summary

The aim of the article was to present the method of preparing assessment of journals and the
conditions of publication of articles in these journals. In the article the literature research was presented.
The publication give instructions to the authors, how to prepare good article.
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