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S ynopsis. Przedstawiono wyniki obserwacji dotyczace innowacji wdrazanych przez
gospodarstwa specjalistyczne w wojewodztwie todzkim, a takze propozycje¢ dotyczaca
pomiaru efektywnosci na skutek innowacji wprowadzanych w procesie produkcyjnym.
Zaprezentowano takze odmienno$¢ czynnikow istotnych dla producenta i konsumenta
wynikajacych z wprowadzanych innowacji. Na tym tle podkreslono znaczenie otwarte-
go dostepu do rozwiazan innowacyjnych finansowanych ze srodkow publicznych oraz
pierwszoplanowe znaczenie interesu konsumenta.

WSTEP

Zrozumie¢ rozwoj i uznac, ze jest to proste, bytoby chyba daleko idaca nieroztropno-
$cia. W toku rozwazan, w konteks$cie obecnej sytuacji gospodarczej $wiata, powstaje wiele
zasadniczych pytan, rowniez to — czy mozna rozpatrywac rozwdj (a zatem miedzy innymi
innowacyjnos$¢) tylko w rozumieniu ekonomicznym. By¢ moze, w jakims stopniu tak, ale czy
to jest dobrze czy zle? Czy swiat dorost do patrzenia szerzej, nie tylko przez pryzmat maksy-
malizacji sprzedazy, maksymalizacji zysku jako bezwzglednego celu? Czy rozwoj nawet ogra-
niczony do wymiaru ekonomicznego jest tak samo pojmowany przez wszystkich — bied-
nych, bogatych, konsumentow, korporacje, instytucje w sferze realnej, a takze regulacyj-
nej? Czy rozwdj gospodarczy, w tym innowacyjnos¢, jako jedno z narzedzi tego rozwoju,
oznaczaja to samo dla krajow bogatych i biednych, czy dla wszystkich chociaz mniej wiecej
sa jednakowo korzystne? Pytania te coraz bardziej wydaja si¢ retoryczne. Niemniej warto
prowadzi¢ rozwazania na ten temat, gdyz sa wazne a rezultaty moga mie¢ wiele aspektow.

Celem artykulu jest zaprezentowanie spostrzezen autora dotyczacych postepu, w tym
innowacyjnosci, oraz zaproponowanie formuly mierzenia efektywnos$ci rozwiazan innowa-
cyjnych w przedsigbiorstwach.
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Impulsem do zwrocenia uwagi na t¢ problematyke byly badania autora w 157 gospo-
darstwach specjalistycznych na terenie wojewddztwa tédzkiego [Juszczyk 2008]. Badania
te byly takze okazja do zaobserwowania wielu zjawisk gospodarczych oraz konglomeratu
sposobdw poprawy oplacalnosci produkcji na skutek innowacji.

ROZWOJ 1 ZAGROZENIA

Problematyka postepu, rozwoju generalnie, w tym innowacji, wymaga podejscia holi-
stycznego, ktérego w wystarczajacym stopniu niestety brakuje we wspotczesnym swiecie
[Harclow 1980]. Z tego powodu powstaja coraz wigksze ktopoty i zagrozenia. Wspodtczesny
kryzys finansowy przenoszacy si¢ (chocby w obszarze opcji) na sferg realna, do przedsig-
biorstw, ma swe pierwotne zrodto poza ekonomia i poza gospodarka. Klucz do rozwiazania
wspotczesnie najistotniejszych problemow ekonomicznych lezy takze poza ekonomia. Mozna
inalezy zadawac sobie pytanie, czy mozliwy jest trwaly i zrownowazony rozwdj gospodar-
czy bez rozwoju w sferze naukowe;j i kulturowej cztowieka. Czy przedsigbiorcy w najbogat-
szych panstwach $wiata potrafia dziala¢ nie przez maksymalizowanie zysku, lecz przez umiar-
kowany, zréwnowazony, realny wzrost zysku i wartosci przedsiebiorstwa, poprawna logike
i zwykla przyzwoitos¢ wobec biedniejszego lub jedynie stabiej poinformowanego drugiego
czlowieka? Probujac odpowiedzie¢ na to pytanie mozna doj$¢ do przekonania, ze obserwu-
jemy dzis kryzys elit kapitalu. Dotyczy to trzech obszaréw:

— wyobrazni,
—  kompetencji,
- etyki.

By¢ moze wlasnie 6w kryzys oraz niepodejmowanie decyzji administracyjnych na czas
leglo u podstaw dzisiejszych klopotow gospodarczych swiata.

Kluczowym aspektem zagadnienia wydaje si¢ niczym nieuzasadniona rozbieznos$¢ mig-
dzy wolnoscia dziatania rynkéw finansowych a brakiem odpowiedzialno$ci za skutki tej
dziatalnosci, przy jednoczesnej milczacej akceptacji i zbyt dlugiej bezczynnosci sfery poli-
tyczno-administracyjnej. Konformizm administracyjny wobec wczesniejszych sygnatow o
nielogicznym i niebezpiecznym postepowaniu rynkow finansowych, w tym i innowacji
instrumentéw finansowych rozciagajacych ponad miar¢ wirtualng warto$¢ derywatéw fi-
nansowych, musialy spowodowac klopoty w sferze regulacyjnej i realne;j.

Kolejnym grzechem zaniechania jest globalny problem narastajacych fuzji i przejec,
ktory przy bezczynnosci rzadoéw skutkuje szybka koncentracja kapitatdw, zmniejszaniem sig¢
liczby przedsigbiorstw, w tym bankdw, ostabianiem konkurencji i podwyzszaniem ceny. Jest
to przeciez wszak istota dazen przedsig¢biorstw, gdyz umozliwia bezkarne, tatwe i nieuzasad-
nione zwigkszanie zysku kosztem konsumentow. Fuzje i przejgcia powoduja powstawanie i
rozrost korporacji, coraz czesciej transnarodowych, ktore na ogdt nie ptaca podatku docho-
dowego, sa zbyt wielkie, zeby upas¢, a jak juz upadna, to chwieja gospodarka finansowa
calego panstwa, a nawet §wiata. Dlatego niedopuszczanie do zbyt wielkich koncentracji
kapitatowych i dbanie o jak najwigksza liczebno$¢ matych i §rednich instytucji, co najwaz-
niejsze — mogacych zbankrutowac i nie zdestabilizowa¢ gospodarki, wydaje si¢ na przy-
szto$¢ zadaniem nie do unikniecia. Pytanie tylko, jak silne beda musiaty by¢ perturbacje, i
jak czesto si¢ powtarzac i jak dtugo trwac, zeby to zrobic.
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Zinstytucjonalizowanie kontroli §wiatowego tadu gospodarczego bedzie w przyszto-
$ci koniecznoscia, lecz wazne jest to, czy ta kontrola zaistnieje na czas. Niestety na razie nie
widac¢ perspektywy, za$ nieprzemyslana pomoc ze strony najbogatszych panstw wielkiemu
kapitalowi moze w dlugim okresie bardziej zaszkodzi¢ niz poméc, moze by¢ przyczyna kolejne-
20, jeszcze wigkszego kryzysu i sposobem na wyciaganie budzetowych pieniedzy przez spraw-
cow kryzysu. Dlatego tez wydawanie publicznych pienigdzy bez zdiagnozowania i usunigcia
przyczyn jest jedynie kosztownym wydatkiem. Podjecie proby globalnego porozumienia i w
efekcie uregulowania gospodarki w zakresie nie tylko praw, ale i obowiazkow przedsigbior-
cow, zwlaszcza migdzynarodowych, wydaje si¢ w dalszej perspektywie koniecznoscia, jezeli
gospodarka ma byc¢ stabilna i charakteryzowac si¢ zrdwnowazonym rozwojem.

KORPORATYZACJA WIEDZY A DOSTEP DO INNOWACII

Powaznym zagrozeniem dla przyspieszenia rozwoju gospodarczego moze by¢ narastaja-
cy proces korporatyzacji wiedzy, w tym rozwigzan innowacyjnych. Przy czym, jesli chodzi o
etymologi¢ stowa korporatyzacja, warto podkresli¢, ze pochodzi ono od tacinskiego stowa
corporatio, co 0znacza stowarzyszanie, tworzenie zwiazku, zrzeszenia, podmiotu. Wspdlcze-
$nie korporatyzacja moze mie¢ dwa znaczenia, podmiotowe i czynnosciowe, to znaczy mozna
to rozumie¢ jako tworzenie nowych jednostek prawnych [Marginson, Considine 2000] lub
wchtanianie, przywlaszczanie, przejmowanie czego$ przez przedsigbiorstwo [Howard 2000].
Jesli rozszerzy¢ omawiane pojecie do korporatyzacji innowacji, zdaniem autora nalezy je rozu-
miec¢ jako ochrong i niedopuszczanie potencjalnych zainteresowanych do nowych rozwiazan
technologicznych lub organizacyjno-prawnych, opracowanych przez korporacj¢ i dajacych
jej przewagg konkurencyjna na rynku danego produktu rzeczowego lub ushugi. Niewatpliwie
moze to dotyczy¢ catego know how, co gorsza zjawisko to nasila si¢ zarowno w sferze realne;j,
jak i regulacyjnej. Banki, instytucje ubezpieczeniowe, fundusze inwestycyjne z jednej strony,
atakze zaklady przemystowe z drugiej, chronia swoje rozwiazanie technologiczne czy ushugo-
we jako wyjatkowo wartosciowy zasob, ktory daje im przewage konkurencyjna na rynku.
Zatem dostep do innowacji, a tym samym najnowszej wiedzy, jest dla ogétu zamknigty. Dlate-
go ograniczanie dostgpu do najnowszych rozwiazan technologicznych, prawnych, organiza-
cyjnych i innych jest rosnaca bariera gromadzenia danych i opracowywania ich przy wyko-
rzystaniu metod statystycznych. Dlatego tez korporatyzacja innowacji, zwlaszcza w obszarze
finansowym i organizacyjnym stanowi narastajaca barier¢ w rozwoju nauk ekonomicznych, w
tworzeniu teorii zjawisk gospodarczych, ze szczeg6Inym uwzglednieniem poznawania przy-
czyn i tworzenia narzedzi predykcyjnych. Badacze, zwlaszcza naukowcy zwiazani np. z banko-
woscia widza i odczuwaja to wyraznie. To, co nowe i najbardziej interesujace, jest Scista
tajemnica. Wazne rowniez jest to, ze wiedza ogdlnie dostgpna, ktora posiadaja absolwenci
uczelni wyzszych, w praktyce gospodarczej jest coraz bardziej niewystarczajaca wzgledem
oczekiwan pracodawcy wlasnie z uwagi na rosnaca specyfike wiedzy przedsigbiorstwa przo-
dujacego we wprowadzaniu innowacji [Detya 2003].

Nalezy jednak si¢ zgodzi¢ z tym, ze wiedza jest kluczowym zasobem produkcyjnym
[Kowalski 1996], warto nawet uznac¢, ze szeroko rozumiana wiedza z dostgpem do danych, a
nastgpnie informacji, jest podstawowym czynnikiem produkcji (czynnikiem wytwdrczym).
Problem w tym, ze che¢¢ zawladnigcia wiedza najnowsza przez korporacje ktoci si¢ z intere-
sem publicznym. Powstaje zatem pytanie, czy rzady panstw i organizacje miedzynarodowe
na skutek wydawania srodkow publicznych powinny sprzyja¢ rozwojowi wiedzy korpora-
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cyjnej, czy raczej wiedzy powszechne;j. Jest to kluczowe pytanie, gdyz Komisja Europejska
dotychczas w tej kwestii jasno sie jeszcze nie wypowiedziala.

W powyzszym obszarze narasta konflikt, bo z jednej strony chodzi o zwiekszanie zysku
na skutek wdrazania innowacji, a jest to latwiejsze woéwczas, gdy inne przedsiebiorstwo
(konkurencyjne) tego nie czyni. Z drugiej strony konsumenci chcieliby mie¢ towary lepsze
itanie — to znaczy wytwarzane przez konkurujace migdzy soba przedsiebiorstwa. Dotych-
czas we wspolczesnym $wiecie zbyt mato uwagi poswigcano — jak sadze — aspektom prze-
wagi konkurencyjnej wynikajacej z asymetrii informacyjnej. Asymetria ta rozumiana jako
nieréwny zasob informacji i dostgp do niej, zwlaszcza miedzy zarzadami przedsigbiorstw a
konsumentami, w calosciowym rozumieniu moze dawac przewage na rynku, a zatem i mozli-
wos¢ dodatkowego zarabiania w warunkach pogorszenia konkurencji na rynku.

Kolejnym watkiem zagadnienia zwigzanego z innowacyjnoscia jest §wiadome wprowa-
dzanie w btad partneréw gospodarczych na skutek asymetrii informacyjnej. Wprowadzanie
w blad moze mie¢ rozne aspekty. Najciezszy zarzut to przekazywanie nieprawdy, falszowa-
nie wynikow. Na rynkach finansowych postgpowanie takie jest prawnie niedopuszczalne i
podlega restrykcjom karnym. Jednak o wiele bardziej skomplikowane jest zagadnienie prze-
kazywania jedynie wygodnych fragmentow prawdy. Czesciowa prawda moze dotyczy¢ nie
tyle stanu finansow przedsiebiorstwa, na przyktad notowanego na gietdzie w sensie ex
post, lecz obecnego stanu tych finansow, prognoz w tym zakresie oraz zamierzen organiza-
cyjnych, zwlaszcza w aspekcie planowanych fuzji, przeje¢, a takze znaczacych kontraktow
handlowych, spraw kadrowych itp. Oddzielnym waznym obszarem jest zagadnienie przeka-
zywania tylko czgsciowej prawdy — na przyklad informowanie przedsigbiorcéw ze sfery
realnej, ze ,,opcje daja bezpieczenstwo”. Zlo polega na tym, ze daja i nie daja. Nie mozna
stwierdzi¢, ze zdanie ,,opcje daja bezpieczenstwo” jest falszywe, jednak kluczowe jest to, ze
opcje nie zawsze daja to bezpieczenstwo, a tej informacji juz nie ma. Oznacza to de jure, ze
umowy na opcje takze moga by¢ niebezpieczne. Jednak takie stwierdzenie ,,si¢ nie sprzeda-
je”, nie sprzyja wzrostowi zainteresowania. W zwiazku z tym czgsciowa prawda ,,opcje daja
bezpieczenstwo” byto kreowane przez instytucje finansowe, a jakie byty skutki — powszechnie
wiadomo. Warto przy tym dodaé, ze opcje byly uwazane przez dlugi czas za rozwiazanie
innowacyjne. Dlatego warto pochylic¢ si¢ i nad tym przejawem innowacyjnosci.

PERSPEKTYWY INNOWACYJINOSCI

Zagadnienie innowacyjnosci zyskuje na znaczeniu, mozna si¢ spodziewac, ze bedzie to
kolejny szybko rozwijajacy si¢ obszar polityki Unii Europejskiej. Istotnym pytaniem bedzie
przy tym to, czy obszar ten w przysztosci finansowany bedzie ze sSrodkow wiasnych panstw
cztonkowskich, czy tez ze srodkow budzetowych Unii Europejskiej. Z obserwacji autora
wynika, ze Komisja chcialaby mie¢ w swej dyspozycji konkretny mechanizm ekonomiczny,
algorytm shuzacy do oceny efektywnos$ci wdrazania innowacyjnosci zarowno na poziomie
badawczym, jak i wdrozeniowym.

Jest zrozumiate, ze optacalnos¢, efektywnosc, racjonalizacja kosztoéw to pojgcia mery-
torycznie z soba zwiazane [Zigtara 1998, Wasilewski 2007]. Ale na podkreslenie zastuguje
to, ze wprowadzane w przedsigbiorstwach innowacje i sposoby poprawy oplacalnosci
produkcji maja charakter dynamiczny i wynikaja ze zmian jakos$ci wyroboéw gotowych, cen
tych wyrobow, cen srodkéw produkcji, zmian rodzajow i wielkosci naktadow, ich substytu-
cji, a takze technologii produkcji.
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Funkcjonowanie na rynku w dlugim okresie ze strony przedsiebiorstwa wymaga cia-
glego racjonalizowania procesu produkcji, a zatem podejmowania dziatan na rzecz zwigk-
szania ilosci, polepszania jako$ci produkcji i obnizania kosztu jednostkowego [Manteuffel
1979, Piskorz 1990]. Godzenie tych celow jest wyjatkowo trudne, wymaga bowiem od pro-
ducenta ciagltego wysitku i wykorzystywania wszystkich narzedzi, nie tylko w ujeciu tech-
nicznym czy technologicznym, ale réwniez — a moze przede wszystkim — organizacyjnym i
ekonomicznym. Chodzi tu migdzy innymi o optymalizowanie skali produkc;ji i intensywno-
$ci wytwarzania [Jozwiak 1998].

Majac na uwadze potrzebg¢ zmierzenia skutkéw innowacji, mozna przyjac, ze jest to
poprawa efektywnosci produkcji na skutek wprowadzenia tej innowacji. Jednak wykorzy-
stanie pojecia efektywnosci produkcji i gospodarowania wymaga odwotania si¢ do teorii
kosztéw krancowych i przecigtnych w kontekscie mozliwosci obnizania ceny, to zas doty-
czy rynkéw zblizonych do doskonalych oraz matych i srednich przedsigbiorstw, ktérych
wielkos$¢ produkcji daje pozycje na poczatku lub w $rodku przedziatu migdzy optimum
technologicznym a optimum ekonomicznym.

Merytoryczna tre$¢ innowacyjnosci nie jest jednak ani prosta, ani tatwa, bo kazdy
rozumie pod tym pojeciem cos innego i dlatego znalezienie wspdlnego mianownika w sen-
sie tresci i oceny nie moze si¢ oby¢ bez powrotu do istoty wszelkich zmian. Tg istota w
ekonomicznym ujeciu jest poprawa efektywnosci produkcji, wynikajaca z zasady racjonal-
nego gospodarowania [Lange 1975].

ISTOTA INNOWACYJNOSCI, SPOJRZENIE KONSUMENTA I PRODUCENTA

W ujeciu makroekonomicznym innowacyjnos¢ powinna by¢ korzystna dla konsumen-
tow i/lub producentéw. Jednak korzys¢ z punktu widzenia konsumenta jest zupetnie inna
niz korzy$¢ producenta. Konsument chce, zeby innowacja w procesie produkcji pozwolita
uzyskac:

— nowy, lepszy jakosciowo produkt za rozsadnie wyzsza cen¢ — lub
— lepszy jakosciowo produkt za niezmieniong cene — lub

— niezmieniony jako$ciowo produkt, ale po nizszej cenie — lub

— substytut dotychczasowego produktu za znaczaco nizsza cene.

Czynnikiem kluczowym dla konsumenta jest jako$¢ i cena, a dla producenta maksymal-
ny zysk. Oznacza to, ze producent dazy do:

wylacznosci produkcji na jak najdtuzszy czas i na jak najwigkszym obszarze — i
— jak najwyzszej ceny przy zalozonym poziomie jakosci — i
— najkorzystniejszej dla niego intensywnosci produkcji, tzn. do zréwania kosztu kranco-

wego z ceng (najlepiej jak najwyzsza) —i
— najkorzystniejszej dla niego skali produkcji—i
— jaknajnizszych kosztéw produkcji—i
— pominigcia lub pomniejszenia kosztéw wlasnych na badania i kosztéw wdrazania inno-

wacyjnosci poprzez finansowanie z innych $srodkéw np. publicznych.

Jesli badania i wprowadzanie innowacyjnosci sa finansowane samodzielnie przez pro-
ducenta, to na wysokos¢ ceny wptywa wiele czynnikéw, w tym niewatpliwie koszty pro-
dukcji, a takze koszty badan nad opracowaniem i wdrozeniem rozwiazan innowacyjnych.
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WYZWANIA DLA INSTYTUCIJI PUBLICZNYCH FINANSUJACYCH INNOWACIJE

Dla instytucji publicznych finansujacych z pienigdzy podatnikow postgp w zakresie
innowacyjnos$ci fundamentalnym zagadnieniem jest pytanie, czy wprowadzanie innowa-
cyjnych rozwiazan powinno mie¢ na uwadze interes ekonomiczny konsumenta, czy produ-
centa/producentow. Pytanie wydaje si¢ retoryczne, gdyz jest oczywiste, ze powinien by¢ tu
uwzgledniany przede wszystkim interes konsumenta, z uwagi na wigksza liczb¢ konsumen-
téw i ich stabsza pozycj¢ na rynku wobec producentéw. Skoro tak, to koniecznoscia jest
dbanie instytucji publicznej o:

— jednoczesne finansowanie co najmniej kilku konkurujacych migdzy soba podmiotéw
wprowadzajacych ze srodkéw publicznych t¢ sama innowacje,

— w przypadku finansowania badan naukowych dotyczacych opracowania rozwiazan
innowacyjnych — zapewnienie dostepu do wynikow tych badan wszystkim zaintereso-
wanym krajowym podmiotom gospodarczym (open access),

— zmierzenie efektywnosci danej produkcji przed i po wprowadzeniu innowacji.

Ocena innowacji z ekonomicznego punktu widzenia moze by¢ dokonywana poprzez
poprawe (zmiane) efektywnosci danej produkcji, w ktdrej procesie wprowadzono innowa-
cj¢. Autor proponuje zatem wykorzystanie nastgpujacej formuty:

AEpinn =P /K —P /K,

gdzie:

A Ep inn, — przyrost efektywnosci produkcji na skutek innowacji I,

P /K, —efektywnosci produkcji po wprowadzeniu innowacji 1,

P /K —efektywnosci produkeji przed wprowadzeniem innowacji 1.

W przypadku finansowania wielu dziatan innowacyjnych przez instytucje publiczna
np. w ciagu roku, og6lna ocene celowosci wydatkow na innowacje mozna zmierzy¢, obli-
czajac Srednia wazona poszczegolnych zmian efektywnosci produkcji, gdzie waga sa wy-
datki srodkow publicznych na kolejne dziatania innowacyjne.

AEpinn - Winn |+ AEpinn, - Winn,+..AEpinn , - Winn

AEp inn ogdtem = . . .
Winn, + Wimn , +..... Winn
gdzie:

A Ep inn ogdlem — przyrost efektywnosci produkcji na skutek wydatkéw poniesionych na
innowacje ogoélem — informuje, o ile przecietnie wzrosta efektywnos¢ produkcji na
skutek wszystkich wydatkow innowacyjnych w danym okresie,

A Ep inn — przyrost efektywnosci produkcji na skutek innowacji I,

W inn ~ —wydatkina innowacje I,

A Ep inn,— przyrost efektywnosci produkcji na skutek innowac;ji 2,

W inn, —wydatkinainnowacje 2,

A Ep inn — przyrost efektywnosci produkcji na skutek innowacji n,

W inn  —wydatki na innowacje n.

Pojecie efektywnosci dziatania jest jednym z wazniejszych poje¢ w zyciu gospodar-
czym, mimo to nie jest ono jednoznacznie rozumiane, prawdopodobnie z uwagi na wyjat-
kowa ztozono$¢ zagadnienia. Nalezy podkresli¢, ze proces produkcyjny, zwlaszcza jesli jest
dhugi i skomplikowany, a ponadto cechujacy si¢ szybkim i kosztownym postepem, zawiera
caly szereg elementow, ktdre w poréwnaniu z poprzednim okresem ulegaja zmianie. [ wla-
$nie przy tych poszczegolnych zmianach producent moze korzysta¢ z wariantow zasady
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racjonalnego gospodarowania [Juszczyk 2008]. Po okre$lonym czasie np. roku poszczegol-
ne innowacje i zmiany tworza w sumie ogdlny efekt ekonomiczno-produkcyjny, ktdry jest
wypadkowa poszczegdlnych decyzji.

WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych obserwacji i rozwazan mozna sformutowac kilka wnioskow:

1. Zagrozeniem dla przyspieszenia rozwoju nauk ekonomicznych moze by¢ korporatyza-
cja innowacji. Jest ona rozumiana jako ochrona i niedopuszczanie potencjalnych zain-
teresowanych do nowych rozwiazan technologicznych lub organizacyjno-prawnych,
opracowanych przez korporacje¢, ktore daja jej przewage konkurencyjna na rynku w
obszarze danego produktu rzeczowego lub ustugi. Wiedza ogdlna w praktyce gospo-
darczej jest coraz bardziej niewystarczajaca wzgledem oczekiwan pracodawcy, gléwnie
z uwagi na rosnaca specyfike wiedzy przedsigbiorstwa, zwlaszcza przodujacego we
wprowadzaniu innowacji.

2. Korzys$¢ z wprowadzenia innowacji z punktu widzenia konsumenta ma inny wymiar niz
korzys¢ producenta. Czynnikiem kluczowym dla konsumenta jest jako$¢ i cena, a dla
producenta maksymalny zysk.

3. Wprowadzanie innowacyjnych rozwiazan ze srodkéw publicznych powinno uwzgled-
ni¢ przede wszystkim interes ekonomiczny konsumenta i innych zainteresowanych
podmiotéw (open access). A zatem koniecznoscia jest dbanie instytucji publicznej o
jednoczesne finansowanie co najmniej kilku konkurujacych miedzy soba podmiotow,
wprowadzajacych ze srodkow publicznych tg sama innowacje. W przypadku finanso-
wania badan naukowych dotyczacych opracowania rozwigzan innowacyjnych wazne
jest zapewnienie dostgpu do wynikdéw tych badan zainteresowanym podmiotom go-
spodarczym.

4. Ocena innowacji z ekonomicznego punktu widzenia moze by¢ dokonywana przez po-
prawe (zmiang) efektywnosci danej produkcji, w ktorej procesie wprowadzono innowa-
cje. Wlasciwe wykorzystanie pojecia innowacyjnosci i efektywnosci produkcji wyma-
ga odwolania si¢ do teorii kosztow krancowych i przecigtnych oraz zasady racjonalne-
go gospodarowania.

5. Przewidywane nasilenie procesu liberalizacji bedzie powodowaé koniecznos¢ nasilenia
innowacyjnosci, a tym samym wyraznego zwigkszenia wydatkow na badania i rozwdj,
wprowadzania lepszych jakosciowo produktow, wzgledem zas juz istniejacych — obniza-
nia kosztéw. Jednak obnizanie kosztu jednostkowego jest procesem trudnym, mozliwym
w sytuacji silnej konkurencji na rynku. W tym kontek$cie mozna uznac, ze im rynek jest
bardziej zblizony do doskonalego, tym silniejsza jest presja na innowacyjnosé, w pozniej-
szym etapie cyklu zycia produktu — réwniez na obnizanie ceny. W efekcie sytuacja taka
stawia przed producentami coraz silniejszy wymog gospodarowania opartego na wiedzy,
w tym skutecznego wprowadzania rozwiazan innowacyjnych.
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Stawomir Juszczyk

CORPORATIZATION OF INNOVATION AS A CONTEMPORARY BARRIER
OF ECONOMIC SCIENCES DEVELOPMENT

Summary

The paper presents the results of research and observation on the innovations implemented by
specialized farms in the Lodz region. It also describes a proposal on the measurement of efficiency
improvements as a result of innovations introduced in the production process. It presents the diversity
of factors that are important to the producer and the consumer resulting from implementing innovation.
Against this background, there are highlighted the importance of open access to use of innovative
solutions funded by the public means and the paramount importance of the consumer’s interest.
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