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Synopsis. W opracowaniu podjeto temat okreslenia skal ekwiwalentnosci dla
gospodarstw domowych rolnikéw. Skale te sa parametrami obliczanymi w celu ustalenia
wplywu na koszty utrzymania sktadu demograficznego gospodarstwa. Przedstawiono
wyniki oszacowan skal ekwiwalentno$ci okreslonych na podstawie subiektywnej oceny
dochodoéw gospodarstw. Ponadto, okreslono determinanty subiektywnej oceny docho-
doéw gospodarstw domowych rolnikow.

WSTEP

W badaniach dotyczacych dobrobytu gospodarstw domowych coraz czesciej uwzgled-
nia si¢ subiektywne odczucia na temat osiaganej zamoznosci. O jakosci zycia stanowi bowiem
nie tylko byt materialny, ale i sposob postrzegania wiasnej sytuacji. W pracy dokonano
statystycznej analizy subiektywnej percepcji jednego z jej aspektow, jakim sa dochody.

Przy porownywaniu zamoznos$ci rzadko wykorzystuje si¢ dochody przypadajace na
gospodarstwo. Dochody te bowiem maja zupelnie inng wartos$¢ realng dla gospodarstw
jedno i wieloosobowych. Czesto wigc w celach porownawczych rozwaza si¢ dochody przy-
padajace na jedna osobg. Takie podejscie takze budzi zastrzezenia z uwagi na fakt niepro-
porcjonalnego rozkladania si¢ wielu wydatkow na poszczegoélnych czlonkéw gospodar-
stwa. Dotyczy to gtéwnie kosztoéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania czy samochodu.
Wydatki te sa w pewnej czesci niezalezne od liczby 0sdb w gospodarstwie. Ze wzgledu
zatem na rozne stale pozycje kosztow utrzymania, poziom niezbednych wydatkow przypa-
dajacych na jedna osobg w gospodarstwach wieloosobowych jest nizszy niz w gospodar-
stwach jednoosobowych. Dlatego tez w analizach porownawczych dochodow stosuje si¢
skale ekwiwalentnosci. Skale te sa parametrami obliczanymi w celu ustalenia wptywu na
koszty utrzymania sktadu demograficznego gospodarstwa domowego [Szulc 2007]. Nalezy
podkresli¢, ze wybor skali ekwiwalentno$ci ma wptyw na wielkosci wskaznikow ubostwa
oraz miernikéw nierownos$ci dochodowych.
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W standardowych analizach Gtowny Urzad Statystyczny stosuje tak zwang oryginalna
skale OECD!, w ktdrej wage 1 przypisuje si¢ pierwszej osobie dorostej w gospodarstwie
domowym, wage 0,7 kazdej nastepnej osobie dorostej oraz wage 0,5 kazdemu dziecku (tj.
osobie do 14. roku zycia). Na przyklad, gospodarstwu malzenstwa z trojgiem matych dzieci
odpowiada 3,2 (1+0,7+3 - 0,5) jednostek ekwiwalentnych. Dochody danego gospodarstwa
domowego podzielone przez liczb¢ jednostek ekwiwalentnych nazywa si¢ dochodami ekwi-
walentymi. Dochody te stuza do poréwnywania zamoznosci gospodarstw domowych.

Skale OECD nie uwzgledniaja w wystarczajacym stopniu kwestii ekonomii skali. Zwigk-
szenie potrzeb bedacych wynikiem dodatkowej osoby czesto nie zalezy od wielko$ci go-
spodarstwa domowego. Na przyktad, jesli do gospodarstwa domowego osoby samotnej
dotacza osoba dorosta, wéwczas wg oryginalnej skali OECD, potrzeby gospodarstwa wzra-
staja o0 70%. Powigkszenie takiego dwuosobowego gospodarstwa o kolejna osobe dorosta
znow spowoduje ponownie zwigkszenie potrzeb o 70% w stosunku do gospodarstwa do-
mowego osoby samotnej, itd. Do skal, ktére uwzgledniaja efekt skali gospodarstw domo-
wych zaliczy¢ mozna skal¢ zaproponowana przez grup¢ naukowcow skupionych wokot
projektow LIS (ang. Luxembourg Income Study) okreslonej jako:

S s = ‘/; m

gdzie:

n — liczba 0s6b w gospodarstwie domowym.

Rozwazajac ponownie przyktad gospodarstwa domowego osoby samotnej, do ktore-
go dotacza osoba dorosta, wnioskuje sig¢, ze potrzeby gospodarstwa wzrastaja o 41%. Po
kolejnym powigkszeniu dwuosobowego gospodarstwa o osobe doroslta, potrzeby wzra-
staja jedynie o 32% w stosunku do gospodarstwa domowego osoby samotnej, itd. W
przypadku skali LIS zatem bezwzgledny wzrost potrzeb maleje wraz z powigkszaniem sig
gospodarstwa domowego.

Przytoczone skale OECD oraz skale LIS sa przyktadami tzw. skal normatywnych, usta-
lanych przez ekspertéw na podstawie ekonomicznej analizy dotyczacej norm spozycia oraz
intuicyjnych przekonan analitykéw proponujacych dany typ skali. Podstawowa ich wada
jest arbitralnos¢, natomiast niewatpliwa zalete stanowi prosty sposéb ich wyznaczania.
Innym typem skal sa tzw. skale empiryczne, do okreslania ktorych wykorzystuje sig infor-
macje na temat zachowan konsumpcyjnych gospodarstw domowych, ich deklaracji docho-
dowych lub subiektywnej oceny zamoznosci. W pracy podjeto probe oszacowania takich
skal metodami statystycznymi. Wykorzystano przy tym dane dotyczace subiektywnej oce-
ny dochodéw. Metoda ta nie byla dotychczas stosowana w odniesieniu do gospodarstw
domowych rolnikéw w Polsce.

Zagadnieniem $cisle zwiazanym z oszacowaniem skal ekwiwalentnosci jest wyznacze-
nie czynnikow determinujacych subiektywna oceng zamoznosci. Znajomos$¢ tych czynni-
kéw umozliwia analizg postrzegania wlasnej sytuacji dochodowej w zaleznosci od réznora-
kich cech gospodarstw domowych.

Reasumujac, celem pracy jest wyznaczenie skal ekwiwalentnosci oraz okre$lenie deter-
minant subiektywnej oceny dochodéw gospodarstw domowych rolnikow.

' Oprocz oryginalnej skali OECD wykorzystuje si¢ tzw. zmodyfikowang skalg, gdzie drugiej i
kazdej nastgpnej osobie dorostej w gospodarstwie domowym przypisuje si¢ wage 0,5, a dzie-
ciom—0,3.
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DANE EMPIRYCZNE

W pracy wykorzystano dane pochodzace z badan budzetow gospodarstw domowych
w 2006 roku, przeprowadzonych przez Gtéwny Urzad Statystyczny metoda rotacji catkowi-
tej miesigcznej, o cyklu kwartalnym. Okreslenie ,,rotacja miesigczna” oznacza, ze w kazdym
miesigcu w badaniu uczestniczyty inne gospodarstwa domowe. W tzw. miesigcu badania
gospodarstwo notowato swoje przychody i rozchody w specjalnych zeszytach, zwanych
ksiazeczkami budzetowymi. ,,Rotacja catkowita” oznacza, ze wymianie podlegaly wszystkie
gospodarstwa domowe uczestniczace w badaniu w danym okresie. Pojecie ,,cyklu kwartal-
nego” odnosi si¢ do faktu przeprowadzania dodatkowego wywiadu® z gospodarstwami
domowymi badanymi w poszczegdlnych miesiacach kwartatu kalendarzowego na koniec
kwartatu [Metodyka ... 1999].

W 2006 r. badaniami objeto 37 508 gospodarstw domowych, w tym 2276 gospodarstw
domowych rolnikdw, tzn. gospodarstw, w ktorych wytacznym lub glownym zrédlem utrzy-
mania byt dochdd z uzytkowanego gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie’ . Dodatko-
wym zrodtem utrzymania tych gospodarstw mogta by¢ emerytura, renta lub inne zrodto
niezarobkowe, praca najemna, praca na wlasny rachunek, badz wykonywanie wolnego
zawodu. Oznacza to, ze dochod uzyskiwany ze zrédet dodatkowych byl nizszy od docho-
déw uzyskiwanych z gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie.

W kwestionariuszach stosowanych w badaniach budzetéw gospodarstw domowych
uwzgledniono m.in. pytanie dotyczace subiektywnego postrzegania swojej sytuacji do-
chodowej nastgpujacej tresci: ,,Czy z aktualnym dochodem Pana(i) gospodarstwo domowe
wiaze koniec z koncem: 1—z wielka trudnoscia, 2 — z trudnoscia, 3 —z pewna trudnoscia, 4 —
raczej fatwo, 5 —tatwo, 6 — bardzo tatwo”. Osoba zwana ,,gtowa gospodarstwa domowego”
dokonywata wyboru jednej z powyzszych szesciu mozliwosci.

W tabeli 1 przedstawiono podstawowe informacje dotyczace oceny wlasnych docho-
déw przez gospodarstwa domowe w 2006 r. Sytuacj¢ gospodarstw domowych rolnikow
poréwnano z sytuacja w zbiorowosci ogotu badanych 37 508 gospodarstw. Z aktualnym
dochodem z wielka trudnoscia koniec z koncem wiazato 8,7% gospodarstw domowych
rolnikoéw oraz 14,1% gospodarstw
ogo6lem. Relatywnie lepsza sytu-
acja analizowanych gospodarstw

Tabela 1. Odsetek gospodarstw domowych z roznym poziomem
subiektywnych ocen wiasnych dochodow

ku d Stu od 1a si Z aktualnym dochodem Kate- Odsetek Odsetek
w stosunku do ogor 0 .1’.1051 a 81¢ gospodarstwo goria  gospodarstw  gospodarstw
takze do oceny okreslanej jako trud-  wigzalo koniec domowych  domowych
na. Niemal polowa gospodarstw 2 koncem rolnikow [%]  ogélem [%]
domowych rolnikdw oraz nieco po- 7 wielka trudnoscia j=1 8,7 14,1
nad 40% ogdtu gospodarstw de- ;tmdmécﬂd B Jzi Lg’% i?a‘l‘

. Lt pewna trudnoscia = s 5

kl.arowa}o, ze z pewna trudnoscia Raczej latwo i 200 291
wiazato koniec z koncem. Jako fawo =5 33 43
dobra swoja sytuacj¢ dochodowa Bardzo fatwo j=6 0.7 1,0

ocenito 20% gospodarstw rolni-  Zrsdio: obliczenia wlasne.

Wywiad ten dotyczyl m.in. wyposazenia gospodarstwa w przedmioty trwatego uzytkowania
oraz tzw. wydatkéw rzadkich wystgpujacych w danym kwartale (takze poza okresem zapisow
w ksigzeczkach budzetowych).

Budzety gospodarstw domowych w 2006 roku, GUS, Warszawa 2007.
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kow oraz niemal 30% gospodarstw ogotem. Bardzo fatwo lub tatwo wiazato koniec z koncem
jedynie 4% gospodarstw domowych rolnikow oraz 5,3% gospodarstw ogdtem.

METODYKA

W celu analizy subiektywnej oceny dochodéw gospodarstw domowych w pracy za-
stosowano skale potggowa postaci:

S=n @

gdzie: ec [0; 1].

Prosta konstrukcja skal potegowych sprawia bowiem, ze skale te mozna wykorzystac¢
do przyblizania innych typéw skal [Buhmann i in. 1988, Kot 2000]. Parametr e nazywany jest
elastyczno$cia ekwiwalentnosci [Buhmann i in. 1988] lub elastycznoscia skali ekwiwalent-
nosci ze wzgledu na liczbg 0séb w gospodarstwie [Kot 2002]. Dzielac dochdd gospodar-
stwa przez wartos¢ skali w przypadku e = 0 otrzymuje si¢ dochdd gospodarstwa domowe-
g0, a w przypadku e = 1 — dochdd na osobg. Zasadniczym problemem w przypadku tych
skal jest dobdr parametru e. Moze on by¢ wybrany ad hoc, np. w skali LIS przyjeto e = 0,5
argumentujac ten wybor kompromisem migdzy skrajnymi wartosciami 0 i 1 [Johnson, Sme-
eding, Torrey 2005]. W pracy podjeto probe oszacowania parametru elastyczno$ci ekwiwa-
lentnosci metodami ekonometrycznymi.

Zakladajac, ze satysfakcja z osiaganego dochodu jest ciagla zmienna ukryta, mozna
rozwazy¢ model postaci [Schwarze 2003]:

K
f = ] ] ©)
u o,+rany+a, nn+ VS

. k=1
gdzie:
u* —satysfakcja z osiaganego dochodu*,
y  — miesigczne dochody lub catkowite wydatki gospodarstwa domowego®,
n — liczba 0sob w gospodarstwie domowym,
s, — k-ta zmienna kontrolna, k = /,..., K; odnoszaca si¢ np. do cech socjodemograficznych

(takich jak ple¢, poziom wyksztalcenia, wiek, status cywilny), do miejsca zamieszkania, itp.
Ay Ay &, Yy Voo Vo — Parametry.
Poniewaz

]

@

n

=, In Y

ap n—an /o

a,Iny+a,Inn=In

Zmienna u* jest zmienna nieobserwowalna. Mozna zaobserwowac jedynie poziom satysfakcji
u mierzony na skali porzadkowej od 1 do 6.

W cytowanej pracy Schwarze’a zmienna y odnosi si¢ do dochodéw gospodarstwa domowego.
Podejscie to nie bylo mozliwe do zastosowania w prezentowanym tu opracowaniu, bowiem w
analizowanej probie, z uwagi na sezonowos¢ produkcji rolniczej, cz¢s¢ gospodarstw domo-
wych rolnikéw w badanych miesiacach osiagata ujemne dochody rozporzadzalne. Dlatego tez
w analizie tej zamiast miesigcznych dochodow rozwazono miesigczne wydatki gospodarstwa
domowego na towary i ustugi konsumpcyjne.

W badaniach socjologicznych przez zmienne kontrolne rozumie si¢ dodatkowe posredniczace
zmienne, ktdre objasniajg ksztaltowanie si¢ analizowanego zjawiska.

6
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to elastyczno$¢ ekwiwalentnosci e moze by¢ wyznaczona na podstawie parametrow
modelu (3) w nastepujacy sposob:

e= a" (5)

Ponizej przedstawiono metodg estymacji parametrow modelu (3). Do estymacji parame-
tréw modelu wykorzystano metody wielomianowych modeli kategorii uporzadkowanych
[Gruszczynski 2002]. Ogdlna postac tych modeli jest nastgpujaca:

u,=x,p+e, ©)
gdzie:

u’, —zmienna ukryta odnoszaca si¢ do satysfakcji z dochodu i-tego gospodarstwa,

B — wektor kolumnowy parametrow,

x, - wektor wierszowy wartosci zmiennych objasniajacych dla i-tego gospodarstwa’,
g — skladnik losowy.

W powyzszym podejéciu ciagla zmienna ukryta u” jest dyskretyzowana przez zbior
wartosci progowych &, 6, ... 5, co prowadzi do zmiennej skategoryzowanej u okreslonej
jako:u =7, jesli 5<u <5 pPrzyczym:—o =4,<6<...6, <6, ,=. Prawdopodobieristwa
P(u, = j|x )wuporzqdkowanym modelu mozna okresllc Jako P(u ]‘Xl) F(3,~xB)~F(3,,~xBf
dlaj = ..m, gdzie F jest dystrybuanta sktadnika losowego &.

w zastosowaniach zwykle wykorzystuje sie nastgpujace modele [Agresti 2001, Boro-
0ah 2001]: 1
— uporzadkowany model logitowy, w ktorym F(z)=A(z)=——F—

1+exp(-z)

\/;_ﬂexp(—tzjdt ®)

Efekt marginalny zwigzany ze zmiang danej zmienne;j x, zalezy od poziomu wszystkich
zmiennych objasniajacych:
oP(y, =1x)

™

— uporzadkowany model probitowy, w ktorym F(z)=®(z)= J
gdzie: z, = x, B h

=-B,/(6,—xB) )
0ox,
oP(y, = j|x
”T")=ﬂ,(f<6/ “xB)- S, xP)) dlal<j<m (10)
OP(y, = m|x)
- — = o, _,—X
o Bif (6, —xB) (11)
gdzie:
f —gestos¢ rozktadu logistycznego lub standardowego rozktadu normalnego,

B, —I-tawspotrzedna wektora B [=1,2,...,L, L — liczba zmiennych objasniajacych.

Poniewaz wartosci funkcji gestosci rozktadow logistycznego i normalnego sa zawsze
dodatnie, to wraz ze zwigkszeniem wartosci zmienne;j x; :

7 Wektor zmiennych objasniajacych x obejmuje zmienne y, n oraz s, s,,...,s,.
8 Wtejpracy j=1,2,3, 4,5, 6 odpowiada kategoriom okreslonym w tabeli 1.
°  Wigcej 1nf0rmac11 na temat wlasnosci wielomianowych modeli kategorii uporzadkowanych

mozna znalez¢ m.in. w pracy [Dudek 2007].
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—  prawdopodobienistwo P(y, =1 |x) zmniejsza sig, jesli parametr /3 jest dodatni oraz zwigksza
sie, gdy parametr ﬂ, jestujemny, ceteris paribus,
— napodstawie znaku parametru 3 ; nie mozna okresli¢ kierunku zmian prawdopodobienstwa

P(y, = j|X) ,dla 1 <j<m, ceteris paribus,

— prawdopodobienstwo P(y, =m |x) zwigksza sig, jesli parametr S, jest dodatni oraz
zmniejsza sig, gdy parametr 3, jest ujemny, ceteris paribus.

Do estymacji parametréw modelu wykorzystuje si¢ metode najwigkszej wiarygodno-
$ci. W celu wlasciwego doboru zmiennych objasniajacych do rozwazanego w pracy mode-
lu, na wstepie rozwazono cechy wymieniane w literaturze jako determinanty ubdstwa, tj.
atrybuty glowy gospodarstwa domowego (np. wiek, pte¢ czy wyksztalcenie osoby deklaru-
jacej si¢ jako glowa gospodarstwa) oraz atrybuty odnoszace si¢ do calego gospodarstwa do-
mowego (m.in. liczba dzieci, miejsce zamieszkania) [Panek 1991]. Z pewnoscia nalezatoby tu
takze uwzglednic¢ cechy gospodarstwa dotyczace charakteru produkcji rolniczej, jednakze w
danych pochodzacych z badania budzetéw domowych GUS, poza powierzchnig ogdlng gospo-
darstwa, powierzchnia uzytkéw rolnych oraz dochodem rolniczym, brakuje tego typu informacji.

W kolejnym etapie wzigto pod uwage kryteria statystyczne. Do poréwnania modeli z
réznym zestawem zmiennych objasniajacych w modelach, ktérych parametry mozna osza-
cowac¢ metoda najwigkszej wiarygodnosci, zastosowano kryteria informacyjne Akaike’a i
Schwarza [Agresti 2001]:

—2lnL+2_p
N

—  Akaike’al®: AIC = (12)

2QL p-@N
N

— Schwarza'': BIC = (13)
gdzie:

p — liczba parametréw do oszacowania,

N — liczebnos¢ proby.

Zaleta wykorzystania kryteriow Akaike’a i Schwarza jest mozliwo$¢ porownania modeli
niezagniezdzonych [Long, Freese 2001]. Wybor dokonywany jest na podstawie poréwnania
logarytmu wiarygodnosci poszczegolnych modeli, skorygowanego o liczbg szacowanych
parametrow i liczbg obserwacji. Jesli zwieksza si¢ liczbe zmiennych objasniajacych, to wartos¢
funkcji wiarygodnosci rosnie, zatem AIC oraz BIC uwzgledniaja kompromis pomiedzy ,,0szczed-
noscia” uwzglednionych parametréw a precyzja oszacowania.

Do weryfikacji zalozenia, ze parametry modelu /3, ... 5 nie zaleza od kategoriij, wykorzy-
stano statystyke ilorazu wiarygodnosci [Borooah 2001]:

LR =-2(InL,—-InL)) (14)
gdzie: R
InL, oraz InL ;- odpowiednio maksymalne wartosci logarytmu funkcji wiarygodnosci dla uporzad-
kowanego oraz wielomianowego (nieuporzadkowanego) modelu. Wartos¢ statystyki LR = wigksza od
wartosci krytycznej dla testu y? z k(m-2) stopniami swobody i poziomu istotnosci o stanowily
sugesti¢, ze uporzadkowany model (w poréwnaniu z modelem nieuporzadkowanym) nie byt odpo-
wiednim modelem dla analizowanych danych empirycznych.

10 Porownujac dwa modele, preferuje si¢ model z mniejsza wartoscig AIC.
' Wybiera si¢ model z mniejszg wartoscia BIC.
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WYNIKI BADAN

Z uwagi na fakt, ze odsetek gospodarstw domowych rolnikéw oceniajacych, ze z aktu-
alnymi dochodami bylo im bardzo tatwo wiaza¢ koniec z koficem nie przekraczat 1%, to
gospodarstwa te polaczono z grupa tych, ktérym tatwo przychodzito wigzanie konca z
koncem. Ostatecznie zatem rozpatrywano nie 6, lecz 5 kategorii odpowiedzi.

Oszacowano wiele modeli z réznymi zestawami zmiennych objasniajacych. Przy wybo-
rze rozwiazania, prezentowanego w tabeli 2, kierowano si¢ kryteriami informacyjnymi Aka-
ike’ai Schwarza.

Tabela 2. Wyniki estymacji

Zmienna objasniajaca Model logitowy Model probitowy
ocena blad ocena blad
parametru  standardowy parametru  standardowy
Lnn -0,5309 0,0996 -0,3060 0,0561
Lny 0,9067 0,0864 0,5192 0,0480
Wyksztalcenie co najmniej Srednie GGD 0,6003 0,1207 0,3482 0,0685
Wyksztalcenie zawodowe GGD 0,2749 0,0988 0,1575 0,0563
Wyksztalcenie co najwyzej gimnazjalne GGD* - - - -
Ple¢ GGD** -0,3642 0,1077 -0,2025 0,0621
Wiek GGD -0,0775 0,0227 -0,0470 0,0127
Kwadrat wieku GGD 0,0007 0,0002 0,0004 0,0001
Powierzchnia gospodarstwa rolnego w ha 0,0326 0,0034 0,0183 0,0018

* rozwazono trzy poziomy wyksztalcenia: co najmniej srednie, zawodowe i co najwyzej gimnazjalne. Do
skwantyfikowania tej cechy wykorzystano zmienne zerojedynkowe. W celu uniknigcia wspolliniowosci podczas
estymacji pominigto zmienng odnoszaca si¢ do wyksztalcenia co najwyzej gimnazjalnego, ** zmienna ,Ple¢ GGD"
przyjmuje wartos¢ 1, jesli glowa gospodarstwa domowego (GGD) byla kobieta oraz warto$¢ 0, gdy glowa byt
mezezyzna, symbol n — liczba 0s6b w gospodarstwie domowym, y — miesi¢gczne wydatki na towary i ushugi

konsumpcyjne.
Zrédlo: obliczenia wlasne wykonane w programie STATA.

Dla modelu logitowego LR = 31,2899 (warto$¢ p wynosi 0,1455), za$ dla modelu
probitowego LR = 19,8801 (wartos¢ p jest rowna 0,7035), co $wiadczy o tym, ze nie ma
podstaw do odrzucenia hipotezy, ze wielomianowe modele kategorii uporzadkowanych
moga by¢ zastosowane do analizy zagadnienia satysfakcji z dochodéw rozwazanej préby
gospodarstw domowych rolnikéw. Wartosci kryteriow informacyjnych dla prezentowa-
nych w tabeli 2 wynikéw wynosza: dla modelu logitowego — AIC =2,4806, BIC =2,5108, za$
dla probitowego — AIC =2,4758, BIC =2,5060.

Na podstawie znakow ocen parametréw modeli mozna wnioskowac o kierunku zmian
prawdopodobienstwa, ze gospodarstwo domowe z aktualnym dochodem z trudem wigzato
koniec z koncem. Przy zalozeniu ceteris paribus, prawdopodobienstwo to:

—  zwigkszalo si¢ wraz ze wzrostem liczby 0sob w gospodarstwie domowym,

—  zmniejszalo sig, jesli zwigkszaly si¢ wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne,

—  bylo mniejsze, gdy glowa gospodarstwa domowego legitymowata si¢ wyksztatceniem co
najmniej $rednim lub zasadniczym niz w sytuacji, gdy glowa gospodarstwa posiadata co
najwyzej wyksztalcenie gimnazjalne,

—  bylo wieksze dla gospodarstw domowych kierowanych przez kobiety w stosunku do tych,
w ktdrych glowa gospodarstw byli mezczyzni,

—  poczatkowo zwiekszalo sie wraz ze wzrostem wieku glowy gospodarstwa domowego, po
czym po przekroczeniu pewnego progu (ok. 55-59 lat ) zmniejszalo sig,
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— ulegalo zmniejszeniu wraz ze zwigksza- Tabela 3. Poroéwnanie otrzymanych skal ze skalami
niem si¢ powierzchni uzytkowanego OECDiLIS
gogpodarstwa rolnego_ Liczba Liczba  Osza- Skala Orygi- Zmodyfi-
Elastyczno$é ekwiwalentno$ci dlamo-  dorobeh  dzieci cowana LIS - nalna  kowana
. . W gOSpo- w  skala skala skala
dellu logitowego wynosi 0,5855, przy ble-  garstwic g0spo- OECD  OECD
dzie standardowym réwnym 0,1003, za$ dla darstwie
modelu probitowego: 0,5894 z blgdem 0 100 100 100 1,00
0,0994. Na podstawie wzoru (2) okreslono 2 0 1,51 141 1,70 1,50
skale dla kilku przyktadowych typéw de- 3 0 191 1,73 240 2,00
mograficznych gospodarstw domowych. W 1 151 141 150 1,30
tabeli 3 zaprezentowano wyniki dla oszaco- 2 1191 173 2,20 1,80
. . o 3 1227 200 2590 2,30
wanej skali, przyjmujac zaokraglona war-
e=0.59 O ki . 1 2 1,91 1,73 2,00 1,60
tos¢e=0,5 - trzymane wyniki porowna- 2 227 200 270 2.10
no ze skalami OECD i LIS. 3 2 258 224 340 2.60
Wydaje sig, ze oszacowane skale przyj- 1 3227 200 250 1,90
muja rozsadne wartosci. Generalnie, warto- 2 32,58 224 320 2,40
3 3 2,88 2,45 3,90 2,90

$ci te ksztaltuja si¢ pomiedzy skalami OECD.
Na przyklad, dla gospodarstwa sktadajace-  Zrodlo: obliczenia whasne.

go si¢ z dwoch osob dorostych i dwojga

dzieci szacowana warto$¢ skali wynosi 2,27, podczas gdy wg oryginalnej skali OECD jest
réwna 2,70, za$ wg zmodyfikowanej skali OECD —2,10. Natomiast poréwnujac oszacowane
skale ze skalami LIS, mozna stwierdzi¢, ze skale LIS sa zawsze nizsze.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

W opracowaniu przedstawiono wyniki oszacowan skal ekwiwalentnosci dla gospo-
darstw domowych rolnikow. Ponadto, okreslono determinanty subiektywnej oceny docho-
déw — liczbe 0sob w gospodarstwie domowym, wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne,
wyksztalcenie, pte¢ i wiek glowy gospodarstwa domowego oraz powierzchnig¢ uzytkowane-
go gospodarstwa rolnego.

Aktualnie wykorzystywane przez GUS skale OECD nie uwzgledniaja w wystarczajacym
stopniu efektu skali. Ich zastosowanie dla zwykle wieloosobowych gospodarstw domowych
rolnikéw moze budzi¢ watpliwosci. Proponowanym w tym opracowaniu rozwigzaniem jest
rozwazenie skal potggowych. Na podstawie wyestymowanych parametréw uporzadkowa-
nych modeli logitowych i probitowych okreslono elastycznos¢ ekwiwalentnosci. Stwierdzo-
no, ze dla danych z 2006 roku skale ekwiwalentnosci mozna wyznaczy¢ podnoszac warto$¢
odpowiadajaca liczbie 0sdb w gospodarstwie domowym do potegi 0,59. To oznacza, ze w celu
osiagniecia takiego samego poziomu satysfakcji z dochoddw jak gospodarstwo jednoosobo-
we, gospodarstwo domowe rolnikéw sktadajace z dwdch osob powinno byto mie¢ w 2006 .
dochody wigksze o ok. 51%, z trzech 0s6b — 0 ok. 91%, czterech — o ok. 127%, itd.

Z pewnoscia w celu uzyskania doktadniejszych informacji na temat ksztattowania sig skal
ekwiwalentnosci nalezatoby uwzgledni¢ m. in. dodatkowo liczbe i wiek dzieci pozostajacych w
gospodarstwie domowych. Takie analizy powinny sta¢ si¢ przedmiotem badan w przysztosci.
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Hanna Dudek

THE STATISTICAL ANALYSIS OF SUBJECTIVE ASSESSMENT OF INCOME
OBTAINED BY FARMERS’ HOUSEHOLDS

Summary

This paper analyses subjective economic welfare in farmers’ households. The study is based on the
Household Budget Survey carried out by the Central Statistical Office. Subjective measures are estimated
using households’ answers to questions about the own satisfaction with their financial situation. In the
paper we apply methods of estimation of the subjective equivalence scale elasticity by using ordered logit
and probit models. Moreover we analyse socio-demographic determinants of subjective poverty.
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