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Synopsis. W pracy analizowano dochody polskich gospodarstw mlecznych o
wielkosci ekonomicznej 8<16 ESU, 16<40 ESU, 40<100 ESU za lata 2004-2006 na tle
gospodarstw UE-15. Znacznie nizsze koszty produkcji w Polsce $wiadcza o duzej konku-
rencyjnosci gospodarstw nastawionych na produkcj¢ mleka, a ponadto polskie gospo-
darstwa mleczne charakteryzuja si¢ wigkszymi mozliwo$ciami rozwojowymi, co przeja-
wia si¢ zdecydowanie wyzszym poziomem realizowanych inwestycji netto oraz wyzszy-
mi wskaznikami odtworzenia i przyrostu srodkoéw trwatych.

WPROWADZENIE

Polski sektor mleczarski po wstapieniu do Unii Europejskiej objeto wspdlnotowymi
regulacjami rynku mleka. Jednym z najistotniejszych mechanizméw wspélnotowych funk-
cjonujacych na rynku mleka bylo wprowadzenie od 1984 r. limitowania wielkosci produkcji.
Pomimo, ze dla grupy najbardziej przedsigebiorczych rolnikow limitowanie produkcji stano-
Wi powazna barier¢ rozwojowa, to jednak dla przecigtnych i $rednich producentow mleka
jest wygodne i bezpieczne [Czyzewski i in. 2006, Swietlik i in. 2005, Runowski 2006]. Polskie
gospodarstwa mleczne funkcjonujace od 2004 roku na rynku europejskim, stoja jednak
wobec zupehie innych wyzwan w zakresie efektywnosci i organizacji produkcji, a takze
stabilnosci gospodarstw anizeli gospodarstwa mleczne w UE-15 [Gill 2007, Szajner, Szcze-
g6lska 2007]. W 2006 roku, a szczegdlnie w 2007 wystapit w Europie powszechny wzrost
cen na mleko. Mozna by si¢ zatem spodziewac, ze podwyzki cen spowodowaty poprawe
sytuacji dochodowej gospodarstw mlecznych w panistwach cztonkowskich UE-15. Jednak
tak nie jest i wiele starych panstw cztonkowskich UE patrzy z niepokojem na konkurencyj-
no$¢ i potencjat polskiego sektora mleczarskiego. Analiza kosztow produkcji litra mleka
wyraznie wskazuje na duze roznice w ekonomicznej efektywnosci produkcji mleka zarowno
pomigdzy panstwami cztonkowskimi UE-15, jak i Polska [Gill 2007].
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Na przewagg polskich gospodarstw mlecznych nad gospodarstwami UE-15 wskazuja
migdzy innymi badania prowadzone przez Zigtare [2007], ktéry analizowat ekonomiczna efek-
tywnos¢ produkcji mleka przy wysokiej jednostkowej wydajnosci mlecznej kréw w wybra-
nych krajach UE i Polsce. Z badan tych wynika, ze zardwno koszty bezposrednie, jak i koszty
czynnikdw produkcji w gospodarstwach polskich niezaleznie od wydajnosci jednostkowej
byly nizsze. Koszty bezposrednie byly mniejsze 0 24,9%, koszty czynnikéw produkcji 0 47,5%,
a koszty ogétem o 34,8%. Polscy rolnicy pomimo duzo nizszej wydajnosci pracy [Jozwiak,
Mirowska 2006] sa nadal konkurencyjni na Wspdlnym Rynku Europejskim dzieki duzo niz-
szym kosztom produkcji. Zmniejszajace si¢ roznice cenowe zaréwno na poziomie rolnictwa,
jak i przetworstwa jednoznacznie wskazuja, ze zarowno polscy producenci mleka jak i prze-
tworcy powoli traca konkurencyjnos¢ cenowo-kosztowa [Szajner, Szczegdlska 2007].

Celem pracy jest poréwnanie kosztéw produkcji, a przede wszystkim sytuacji dochodo-
wej i mozliwosci rozwojowych w zaleznosci od wielkosci ekonomicznej gospodarstw nasta-
wionych na produkcje mleka w Polsce i krajach Unii Europejskiej o najdtuzszym cztonkostwie.

MATERIAL I METODYKA

W pracy wykorzystano informacje gromadzone w ramach europejskiego systemu zbie-
rania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych FADN (ang. Farm Accountancy Data
Network). Badaniami objeto gospodarstwa, w ktorych dominujacym kierunkiem produkcji
jestmleko (TF41), wykorzystano najbardziej aktualne dostgpne dane, tj. za lata 2004-2006.
Analizy prowadzono dla trzech klas wielko$ci ekonomicznej: 8<16, 16<40 140<100. Ograni-
czenie si¢ do trzech klas wielko$ci ekonomicznej wynika z tego, ze w przypadku polskich
gospodarstw mlecznych nie bylo gospodarstw uczestniczacych w systemie FADN, ktdre
wystepuja w wyzszych klasach wielkosci ekonomicznej, dopiero w 2006 roku wystepuja
gospodarstwa mleczne w Polsce o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU. Natomiast w grupie
gospodarstw o wielko$ci ekonomicznej 8<16 ESU tylko w nielicznych krajach UE-15 wyste-
puje bydto mleczne. Sposrod UE-15 do analizy wybrano 13 panstw, nie obj¢to analiza
gospodarstw mlecznych w Grecji i Luksemburgu. W analizowanych klasach wielkosci eko-
nomicznej nie wystgpuja w Grecji gospodarstwa mleczne. Z kolei w Luksemburgu w syste-
mie FADN uczestniczylo tylko 60 gospodarstw produkujacych mleko.

Do oceny sytuacji ekonomicznej gospodarstw polskich na tle krajéw UE-15 wykorzy-
stano dochod z rodzinnego gospodarstw rolnego (SE420) oraz dochdd w przeliczeniu na
osobe petnozatrudniong rodziny (SE420/SE015). Ponadto, ocen¢ sytuacji ekonomicznej
gospodarstw prowadzono wykorzystujac: produktywnos¢ ziemi — warto$¢ produkcji na
hektar uzytkow rolnych, produktywno$¢ aktywow — warto$¢ produkcji na 100 euro akty-
wow, ekonomiczng wydajnos¢ pracy — warto$¢ produkcji na AWU, koszty ogdtem na hek-
tar uzytkow rolnych, koszty wytworzenia 100 euro produkcji, intensywno$¢ produkcji —
koszty bezposrednie na hektar uzytkow rolnych, wartos$¢ inwestycji netto, wskaznik od-
tworzenia srodkow trwatych — inwestycje brutto/aktywa trwate, wskaznik przyrostu $rod-
koéw trwalych — inwestycje netto/aktywa trwate.
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WYNIKI BADAN

Wielkos¢ ekonomiczna (ESU) gospodarstw mlecznych zaliczonych do pierwszej grupy
(8<16 ESU) jest najmniej zr6znicowana we wszystkich panstwach UE i miesci si¢ w przedzia-
le 11-13 ESU. Z kolei w grupie gospodarstw ekonomicznie wigkszych zréznicowanie gospo-
darstw pod wzgledem wielko$ci ekonomicznej wzrasta i to zré6znicowanie jest tym wigksze
im klasa wielkosci ekonomicznej wyzsza. W grupie gospodarstw zaliczonych do klasy wiel-
kosci ekonomicznej 40<100 ESU najmniejsze gospodarstwa wystepuja w Austrii, Portugalii
i Polsce, w tych panstwach wielkos¢ ekonomiczna nieznacznie przewyzsza 50 ESU, najwiek-
sze gospodarstwa sa w Danii, Holandii, Belgii i Wielkiej Brytanii, w ktérych to wielko$¢
ekonomiczna przekracza 70 ESU. Z kolei gospodarstwa o duzej wielkosci ekonomicznej nie sa
najwicksze pod wzgledem obszaru. A wrecz odwrotnie w grupie panstw charakteryzujacych
si¢ najwigksza wielko$cia ekonomiczna gospodarstw, powierzchnia UR jest stosunkowo mata.
W Holandii, w ktorej to gospodarstwa mleczne sa ekonomicznie duze (72,87 ESU) obszarowo
sa najmniejsze w calej Unii Europejskiej bo ich powierzchnia wynosi okoto 30 ha UR, podob-
nie jak w Belgii i Danii. W Polsce gospodarstwa zaliczone do klasy wielko$ci ekonomicznej
40<100 ESU sa pod wzgledem wielko$ci ekonomicznej nie najwigksze — 54 ESU, natomiast sa
jedne z najwigkszych w UE pod wzgledem powierzchni 72,36 ha UR. Bardzo male pod wzgle-
dem obszaru sg gospodarstwa na potudniu Europy, tj. Portugalii, Hiszpanii i Wloszech, sred-
nia powierzchnia gospodarstwa w tych panstwach wynosi 25-30 hektarow UR. Z kolei naj-
wieksze gospodarstwa ze wzgledu na obszar uzytkowanej ziemi sa w Szwecji (ponad 100 ha
UR). Analizujac wielko$¢ ekonomiczna i powierzchnie gospodarstw, mozna zauwazy¢ na-
stepujaca zaleznos¢, gospodarstwa nalezace do tej samej klasy wielko$ci ekonomicznej sa
o wiele bardziej zr6znicowane, jezeli chodzi o obszar wyrazony w hektarach UR, to zr6znico-
wanie jest tym wigksze im klasa wielko$ci ekonomicznej jest wyzsza (tab.1).

W UE-15 zréznicowana jest wyraznie struktura wlasnosciowa ziemi. Najmniejszy udziat
gruntow dzierzawionych wystepuje w Danii — 14-22%, Irlandii okoto 21% i Polsce —22-32%,
natomiast najwiecej ziemi dzierzawionej jest we Francji— 70-85%, Belgii — 77% i Niemczech
ponad 60%. Wyniki standardowe FADN nie pozwalaja na pelng analiz¢ organizacji produk-
cji w wyodrebnionych grupach gospodarstw. Przede wszystkim nie zawieraja danych o
strukturze uzytkéw rolnych, co utrudnia analizg struktury zasiewéw. Mozliwe jest tylko
odniesienie wybranych grup roslin do ogélnej powierzchni uzytkéw rolnych. W tabeli 2
przedstawiono dane charakteryzujace udziat zb6z w strukturze uzytkéw rolnych oraz liczbe
krow mlecznych w gospodarstwie, a takze ze wzgledu na omawiang problematyke wydaj-
nos¢ mleka od krowy. W zakresie udzialu zb6z w powierzchni uzytkow rolnych Polska
zdecydowanie odbiega od pozostatych analizowanych panstw. Udziat zboz jest w Polsce
najwigkszy i w roku 2004 wynosil ponad 40%. W kolejnych latach we wszystkich klasach
wielkosci ekonomicznej udziat zb6z obnizyt si¢ do 31-35%. W 2006 roku w gospodarstwach
o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU byt zblizony do Finlandii, ktéra oprécz Polski charak-
teryzuje si¢ dos¢ wysokim udzialem zb6éz w powierzchni UR. W UE jest grupa panstw, w
ktérych uprawa zb6z ma marginalne znaczenie i nie przekracza 5%. Sa to takie panstwa, jak:
Irlandia, Holandia, Portugalia, Wielka Brytania. Generalnie nasuwa si¢ nastepujacy wnio-
sek, ze w panstwach UE-15 udzial zbéz w grupie gospodarstw ukierunkowanych na pro-
dukcje mleka jest bardzo matly, jedynie na pétnocy Europy (Finlandia i Szwecja) uprawia si¢
nieco wigcej zboz. W Polsce zboza sa w glownej mierze wykorzystywane na pasze. Duzy
udziat zb6z w powierzchni UR w Polsce powoduje, ze jest zdecydowanie mniejszy udziat
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Tabela 1. Wielkos¢ ekonomiczna, powierzchnia gospodarstwa, udziat gruntéw dzierzawionych w gospodarstwach
mlecznych UE-15 i w Polsce

Kraj Rok Wielkos¢ ekonomiczna Powierzchnia Udziat gruntéw
[ESU] uzytkow rolnych [ha] dzierzawionych [%o]
w grupie gospodarstw o sile [ESU]
8-16 16-40 40-100 8-16 16-40 40-100 8-16 16-40  40-100
2004 13,4 26 50,7 22,82 33,51 50,22 13,28 22,08 34,99
Austria 2005 13.3 26,4 52,2 21,6 34,68 50,95 12,50 21,54 35,62
2006 11,9 26,5 53,5 21,11 33,57 50,24 13,22 22,64 36,62
2004 71,1 39,13 77,66
Belgia 2005 70,9 40,23 77,08
2006 70,4 40,28 76,56
2004 74,4 52,98 21,63
Dania 2005 69,7 41,86 13,93
2006 77,5 48,29 14,27
2004 31,0 62,9 28,5 53,23 27,40 38,17
Finlandia 2005 31,1 63,9 27,88 55,16 26,83 36,91
2006 31,0 64,3 27,6 56,96 26,38 37,62
2004 31,4 65,1 44,38 72,85 67,82 85,35
Francja 2005 31,4 65,2 44.83 73,34 67,57 86,71
2006 313 65,8 45,37 74,64 70,09 86,33
2004 12,8 253 55,6 10,75 18,54 28,99 26,42 39,37 41,53
Hiszpania 2005 12,9 26,3 56,8 13,89 20,04 31,6 26,93 38,17 43,35
2006 12,9 26,3 584 12,53 20,51 31,27 35,59 38,27 44,16
2004 71,8 29,92 38,90
Holandia 2005 74,0 31,39 38,17
2006 29,6 72,8 12,94 31,13 24,65 39,29
2004 29.9 60,5 34,49 54,91 15,40 20,3
Irlandia 2005 29,6 62 34,08 57,09 13.85 21,70
2006 12,9 29,2 62,5 16,52 35,12 58,41 4,42 12,07 20,72
2004 30,6 64,3 26,25 51,69 40,42 61,23
Niemey 2005 30,4 64,3 26,56 52,95 40,81 60,15
2006 30,4 65,2 26,88 52,67 40,96 60,62
2004 11,9 26,9 552 1324 18,78 2525 44,64 48,03 48,75
Portugalia 2005 12,6 26,5 53,1 1441 18,55 25,31 33,80 40,54 45,00
2006 13,4 26,1 52,3 1498 18,57 25,52 32,58 43,78 50,43
2004 12,7 27,6 58,4 25,52 44775 101,41 4781 52,89 49,35
Szwecja 2005 12,2 27,0 60,0 26,84 447 101,29 49,29 51,99 54,83
2006 13,1 283 62,8 2633 4644 101,72 50,59 50,30 52,83
Wicka 2004 32,7 71,7 35,49 67,66 31,73 36,76
Brytania 2005 31,9 72,2 34,56 68,76 21,88 41,07
2006 31,9 71,8 34,41 70,29 16,19 37,73
2004 12 27,6 64,6 14,79 19,89 3291 59,97 54,35 59,74
Wiochy 2005 12,1 27,7 648 16,44 22,01 324 6381 56,97 56,05
2006 12,1 28,3 63,8 12,28 28,17 30,18 56,27 58,75 59,64
2004 11,7 22,6 17,98 29,99 24,42 27,51
Polska 2005 11,8 22,6 20,83 36,45 23,43 29,77
2006 11,6 22,3 54 2125 36,71 72,36 22,64 32,23 26,15

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie FADN [www.ec. europa.eu/agriculture/rica).
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pastewnych. W Polsce udziat pastewnych w powierzchni UR ksztaltuje si¢ na poziomie
okoto 60%. Z kolei w tych panstwach, w ktérych uprawa zbdz ma marginalne znaczenie,
udzial pastewnych w powierzchni UR wynosi 80-90%, a nawet powyzej 90%, np. w Irlandii
—98%, Portugalii, Holandii i Wielkiej Brytanii — 95%. Dzi¢ki wlasnym zbozom rolnicy w
Polsce nie ponosza skutkéw wzrostu ich cen i nie ponosza kosztéw zwiazanych z ich
zakupem. Mniejszy stopien specjalizacji polskich gospodarstw nalezy oceni¢ korzystnie.
Poniewaz w sytuacji duzych wahan cen na poszczeg6lne produkty szerszy zakres produkcji
tagodzi skutki tych wahan i korzystnie wptywa na dochdd gospodarstwa [Gill 2007].

Przedmiotem analizy sa gospodarstwa ukierunkowane na produkcje mleka, w ktorych
w strukturze produkcji mleko stanowi od 60% (Austria) do ponad 80% (Finlandia). Rowniez
w Polsce w grupie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU udziat mleka w
strukturze produkcji stanowit w 2006 roku 79,6% i byl jednym z najwyzszych sposrod
analizowanych panstw. Produkcja mleka zalezy od wielkosci stada krow oraz wydajnosci
jednostkowej, za$ wielko$¢ stada od wielko$ci ekonomicznej. Wielko$¢ stada niezaleznie
od wielkosci ekonomicznej jest wyraznie zrdznicowana w panstwach UE-15. Najmniejsze
stada kréw wystepuja w Finlandii i Austrii, za$ najwieksze sa w Hiszpanii i Polsce (14, 30, 65
kréw). Podobnej wielkos$ci stada wystepuja na Wyspach Brytyjskich. Bardzo zblizone sa
stada w grupie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU w Belgii, Danii, Francji,
Niemczech, Holandii. Najmniejsze stada sa na pétnocy Europy, zdecydowanie wigksze i
najwieksze na potudniu Europy, posrodku sa kraje srodkowej Europy i Wysp Brytyjskich z
wyjatkiem Polski, w ktorej to stada krow sa wigksze i bardziej zblizone do krajow na potu-
dniu Europy (tab. 2). Z wielkoscia stada krow wiaze si¢ obsada krow na hektar UR, co ma
szczegolne znaczenie ze wzgledu na ograniczenia natozone na rolnikow panstw cztonkow-
skich w zakresie przestrzegania nowych postanowien dyrektywy azotanowej. Obsada krow
w grupie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU na potudniu Europy przekra-
cza znacznie dwie sztuki kréw mlecznych na hektar UR, dotyczy to szczegdlnie Hiszpanii i
Portugalii (2,02 krowy na 100 ha UR). Méwiac o ograniczeniach wielkosci produkcji zwierze-
cej wynikajacych z dyrektywy azotanowej nalezy analizowac nie tylko obsade kréw, ale
obsade zwierzat ogdétem. I w tym przypadku zalezno$ci sa podobne jak w odniesieniu do
obsady kréow. Zdecydowanie najwyzsza obsada w grupie gospodarstw o wielkosci ekono-
micznej 40<100 ESU wystepuje w Hiszpanii, Portugalii i Wtoszech (2,5-3,0 sztuki LU na ha
UR), bardzo wysoka jest w Holandii i Irlandii (2,0-2,3). Najnizsza wystgpuje w panstwach
najdalej wysunigtych na potnoc Europy, tj. Finlandii i Szwecji (0,75-0,8 LU na 1 ha UR). Z
kolei w Polsce obsada zwierzat ogotem w sztukach przeliczeniowych (LU) jest w granicach
1-1,3 sztuki na hektar UR i nie zalezy od wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa. Stosunko-
wo niska obsada zwierzat w Polsce w poréwnaniu z wigkszoscia panstw cztonkowskich UE
pokazuje na mozliwosci zwigkszenia produkcji zwierzecej tak, aby nie naruszy¢ ograniczen
wynikajacych z dyrektywy azotanowej [Mariko i in. 2006].

Analizujac wydajno$¢ mleka od krowy to wraz ze wzrostem wielkosci ekonomiczne;j
gospodarstwa i zwigzana z tym skala produkcji wzrasta mleczno$¢ krow. Réznica w wydaj-
nosci mleka od krowy w grupie gospodarstw ekonomicznie najwigkszych w stosunku do
gospodarstw najmniejszych ekonomicznie wynosi 1,5-2,0 tys. kilograméw mleka na ko-
rzy$¢ gospodarstw wiekszych ekonomicznie. Ponadto, mlecznos$¢ kréw zréznicowana jest
w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich. Zdecydowanie najnizsza jest w Irlandii (4,2-
5,3 tys. kilograméw od krowy), a najwyzsza w Finlandii okoto 8,5 tys. kilograméw. Zdecydo-
wanie najwyzsza mleczno$¢ wystepuje na pdinocy Europy, szczegdlnie w Finlandii i w
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Kraj Rok  Udzat zb6z w powierzchni Liczba krow mlecznych Wydajnos¢ mleczna
UR [%] [szt.] [kg/krowe]
w grupie gospodarstw o sile [ESU]
8-16  16-40 40-100 8-16 16-40  40-100 8-16  16-40 40-100
2004 3,20 6,80 12,88 8,55 16,73 31,32 5267 6064 6771
Austria 2005 3,33 6,43 13,37 8,62 17,12 32,36 5484 6071 6805
2006 2,51 6,11 12,66 7,69 17,33 33,39 5501 6243 6931
2004 8,84 42,58 5957
Belgia 2005 10,27 42,32 6221
2006 10,28 42,59 6078
2004 18,72 44.6 7035
Dania 2005 22,62 42,73 7334
2006 15,90 48.84 7707
2004 27,68 29,31 13,98 27,51 7802 8235
Finlandia 2005 25,57 28,30 14,01 28,16 8094 8327
2006 24,06 29,44 14,22 28,24 8100 8424
2004 9,62 15,98 26,15 44,78 5441 6113
Francja 2005 8,48 16,54 26,48 44.6 5510 6315
2006 9,12 15,37 26,27 45,32 5555 6244
2004 7,35 485 10,62 14,14 29,09 62,67 4937 5372 6352
Hiszpania 2005 9,43 599 13,01 13,75 29,74 64,37 5213 5957 6449
2006 1,52 4,53 8,15 14,47 30,35 67,36 5409 6327 6586
2004 1,64 42,62 7369
Holandia 2005 1,91 44,03 7386
2006 2,16 0,48 15,56 44,04 7706 7612
2004 0,32 1,84 29,18 56,88 4991 5379
Irlandia 2005 0,94 1,38 28.91 58,18 4933 5288
2006 2,30 0,71 1,10 12,27 28.43 58,81 4226 4904 5475
2004 13,26 17,08 21,67 42,73 5904 6574
Niemey 2005 13,18 16,49 21,7 43,04 5891 6635
2006 12,76 17,49 21,68 43,37 6117 6830
2004 3,32 2,08 1,23 11,09 24,72 51,47 4617 5743 6876
Portugalia 2005 2,36 1,78 1,19 11,04 24,37 49,41 5161 5904 6796
2006 2,40 1,78 0,94 12,18 24,1 49,02 5158 5895 7144
2004 14,81 18,10 16,64 9,31 20,31 41,36 5924 6855 8051
Szwecja 2005 13,26 16,35 15,62 9,14 19,54 42,48 5692 6649 7822
2006 10,18 1529 16,43 10,04 20,35 44,53 6401 7441 8543
2004 1,97 3,02 30,31 61,21 5223 6385
Wielka
Brytania 2005 1,48 2,57 29,43 62,34 5812 6422
2006 0,52 2,18 30,62 62,2 5611 6239
2004 2,77 8,75 13,49 11,63 23,41 50,26 4595 5268 6031
Wiochy 2005 1,89 6,50 13,92 11,68 23,44 50,44 4671 5581 6195
2006 2,77 596 13,32 11,67 23,72 49,84 4618 5620 5839
2004 40,82 41,45 15,5 27,97 4371 5023
Polska 2005 34,81 33,11 15,79 28,38 4617 5288
2006 35220 34,38 31,11 16,07 28.36 62,93 4811 5341 6513

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN [www.ec. europa.ewagriculture/rica].
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Szwecji, nieco nizsza, ale rOwniez wysoka w Danii. W $rodkowej Europie najwyzsza mlecz-
nos¢ kréw wystepuje w Holandii. Jezeli chodzi o mleczno$¢ kréw w Polsce to na tle pozosta-
lych panistw cztonkowskich jest ona na zblizonym poziomie jak w wigkszosci panstw Euro-
py $rodkowej (Niemcy, Francja czy Austria), a nawet powyzej mlecznosci kréw w Belgii.

Zrbéznicowanie produkcji z hektara UR w poszczegdInych grupach gospodarstw wyka-
zuje wysoki zwiazek z wielkoscia ekonomiczna gospodarstw, z wielko$cia obszarowa i skala
produkcji. Produkcja z hektara UR jest wyzsza w gospodarstwach nalezacych do wiekszej
klasy ekonomicznej (tab. 3). Szczegdlnie wyraznie widoczne jest to w potudniowej czgsci
Europy. Produktywnosc¢ ziemi jest zdecydowanie wyzsza w Hiszpanii, Wloszech i Portugalii
niz srodkowej czy tez w pétnocnej Europie, gdzie produktywnosc¢ ziemi jest najnizsza. Polska
charakteryzuje si¢ nie najwyzsza produkcja z hektara uzytkoéw rolnych. W grupie gospo-
darstw o wielkosci ekonomicznej 8<16 ESU wynosi 1000-1200 euro/ha UR i jest na zblizonym
poziomie jak w Szwecji, nieco nizsza niz w Portugalii i Austrii, ale wyzsza niz w Irlandii. Z kolei
w grupie gospodarstw o wielko$ci ekonomicznej 16<40 ESU wynosita okoto 1400 euro/ha UR
i byla wyzsza niz we Francji, Irlandii, zblizona natomiast do produkcji w Finlandii, Szwecji i
Wielkiej Brytanii. W panstwach tych warto$¢ produkcji wynosita 14 00-1500 euro na hektar,
duze zréznicowanie produkcji wystepuje w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej 40<100
ESU. Zdecydowanie najwyzsza produkcja z hektara wystepuje w krajach potozonych na
potudniu Europy, tj. Hiszpanii i Woszech ponad 5000 euro na ha UR, niewiele mniejsza jest w
Portugalii okoto 4800 euro. Produkcja w panstwach potudniowej Europy jest ponad trzykrot-
nie wyzsza niz w Finlandii czy Szwecji. W Polsce w tej grupie gospodarstw produkcja z
hektara wynosita w roku 2006 — 1917 euro i byta na podobnym poziomie jak w Irlandii, byta
jednak wyzsza niz we Francji, Finlandii, Szwecji czy tez Wielkiej Brytanii. W srodkowej czesci
Europy produktywnos¢ ziemi jest znacznie ponizej produktywnosci ziemi na potudniu Europy
i powyzej jak na pétnocy Europy. Ksztattuje si¢ na poziomie 2500-3000 euro/ha UR. W $rodko-
wej czesci Europy najwyzsza produkcje osiagaja gospodarstwa mleczne w Holandii, na pozio-
mie 4100 euro/ha UR. Z kolei w srodkowej Europie najnizsza produkcje z hektara osiagaja
gospodarstwa mleczne we Francji okoto 1600 euro/ha UR.

Ekonomiczna wydajno$¢ pracy (wartos¢ produkcji na AWU) zdecydowanie najwyzsza
byta w Danii. W 2006 roku wynosita 136 tys. euro na AWU. Analizujac ekonomiczng
wydajnos¢ pracy wyraznie wida¢, ze im wieksze ekonomicznie gospodarstwa i im wyzsza
skala produkcji tym ekonomiczna wydajnos¢ pracy wyzsza. Poza Dania, w ktorej jest naj-
wyzsza ekonomiczna wydajnos¢ pracy, bardzo wysoka wydajnos¢ pracy na poziomie okoto
100 tys. euro na zatrudnionego osiagaja gospodarstwa mleczne w Holandii zaliczone do
klasy wielko$ci ekonomicznej 40<100 ESU. Wydajnos¢ pracy na poziomie okoto 90 tys.
euro na AWU osiagaja gospodarstwa w Hiszpanii, Niemczech i Szwecji. W Polsce gospo-
darstwa nalezace do klasy wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU osiagaja ekonomiczna wy-
dajnos$¢ pracy zblizona do gospodarstw mlecznych w Austrii, Finlandii i Portugalii.

W gospodarstwach nastawionych na produkcje mleka mocno zréznicowane sa zasoby
czynnikéw produkcji (ziemi, pracy i kapitatu). Wyposazenie gospodarstw w majatek (akty-
wa) jest najwyzsze w Irlandii, Holandii i Danii i ksztaltuje si¢ na poziomie okoto 1,2-1,5 mIn
euro, najnizsza warto$¢ majatku jest w Portugalii 200 tys. euro i Francji 320 tys. euro.
Pomimo, ze zr6znicowanie aktywdw na gospodarstwo jest duze, to jednak odnoszac to do
warto$ci produkcji na 100 euro aktywow roznice sa znacznie mniejsze. Poniewaz jest dos¢
wyrazna zalezno$¢ pomigdzy warto$cia majatku a wartoscia produkcji polegajaca na tym, ze
im wyzsza warto$¢ majatku tym wyzsza produkcja z gospodarstwa, zatem wartos$¢ produkcji
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Tabela 3. Produktywnos¢ ziemi i aktywow, ekonomiczna wydajnos¢ pracy

R.SASS

Kraj Rok  Produkcja na 1 ha UR [euro]  Produkcja na AWU [euro] Produkcja na 100 euro
aktywow
w grupie gospodarstw o sile [ESU]

8-16  16-40 40-100 8-16 16-40  40-100 8-16 16-40  40-100
2004 1354 1584 1959 20875 29649 44727 1229 13,66 16,89
Austria 2005 1459 1613 2057 21434 31423 47633 1243 13,82 17,35
2006 1479 1820 2245 21 678 34724 52223 12,06 14,52 18,22
2004 2 724 71 047 30,98
Belgia 2005 2 630 69 151 26,27
2006 2 600 69 829 25,00
2004 2 445 97 408 16,88
Dania 2005 2 944 99 388 15,19
2006 3596 136 746 13,99
2004 1630 1822 25241 42170 26,73 25,41
Finlandia 2005 1592 1718 24 660 41207 24,22 23,11
2006 1657 1761 25686 44 593 24,70 23,89
2004 1274 1647 45976 67 798 32,85 39,21
Francja 2005 1272 1666 46 360 68 654 32,66 39,10
2006 1248 1619 46 025 67 870 31,55 36,88
2004 2759 3330 5347 24109 42583 82450 17,04 1581 27,96
Hiszpania 2005 2307 3573 5108 25840 51151 89667 1449 20,57 25,63
2006 2655 3703 5565 26 617 49960 88779 1522 19,16 23,10
2004 4129 89 519 8,79
Holandia 2005 4060 94 411 8,58
2006 3558 4146 40385 97 040 6,80 9,68
2004 1503 2076 39277 70 802 10,72 11,73
Irlandia 2005 1443 1979 37842 69 752 8.47 9,52
2006 1050 1329 1974 14697 35625 71175 4,34 6,24 7,69
2004 2157 2289 41327 73490 12,22 18,12
Niemey 2005 2457 2742 46 947 90 754 14,20 21,64
2006 2254 2444 43 586 80 441 13,13 19,18
2004 1460 2694 5021 12799 29762 54881 37,73 52,97 71,73
Portugalia 2005 1485 2666 4708 13295 29608 49240 37,92 5245 69,75
2006 1559 2532 4774 15259 27018 51193 49,67 51,42 58,47
2004 1236 1547 1586 24449 46468 86451 21,62 28,55 33,94
Szwecja 2005 1209 1471 1 635 24 578 46643 86233 20,89 2434 32,19
2006 1319 1501 1 641 27 141 48754 85615 17,60 2235 25,35
Wicka 2004 1622 1949 41714 75803 15,50 18,56
Brytania 2005 1 681 1957 43366 76 471 13,13 20,84
2006 1583 1 844 41 912 75 791 14,16 19,22
2004 2534 3587 5046 27351 41968 71578 17,44 18,26 22,71
Wiochy 2005 2465 3420 5008 27378 43506 73419 16,70 18,06 20,96
2006 308 2705 5188 26165 43289 68677 17,13 18,35 19,80

2004 1086 1351 10498 19 386 25,89 29,10

Polska 2005 1138 1326 12541 23119 26,02 29,76
2006 1214 1394 10917 13510 23914 47670 2495 28,97 30,67

Zrodlo: obliczenia whasne na podstawie FADN [www.ec. europa.ewagriculture/rica].
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w przeliczeniu na 100 euro aktywdw jest mniej zroznicowana. Wyjatek stanowia gospodar-
stwa mleczne w Portugalii, ktore osiagaja jedna z najwyzszych produkcji przy najnizszej
wartosci aktywow. Stad tez produktywno$¢ aktywow jest najwyzsza i wynosi 60-70 euro na
100 euro aktywdéw. Z kolei w Holandii czy tez Danii, ktére maja bardzo wysoka wartos$¢
majatku, produktywnos¢ aktywow jest najnizsza i wynosi w Holandii zaledwie 9 euro pro-
dukcjina 100 euro aktywow, a w Danii 14-16 euro. W Polsce produktywnos$c aktywow jest
na poziomie 25-30 euro i nie wykazuje wigkszego zroznicowania w zalezno$ci od wielkosci
ekonomicznej. Produktywno$¢ aktywow w Polsce jest jedna z wyzszych sposrod panstw
cztonkowskich UE (tab. 3.).

Wielkos¢ i zréznicowanie koszow koresponduje z wielko$cia i zréznicowaniem produk-
cji oraz produktywno$cia ziemi. Intensywnos¢ produkcji mierzona wysokos$cia kosztow
bezposrednich w przeliczeniu na hektar uzytkow rolnych, podobnie jak produktywnos¢
ziemi ro$nie wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej gospodarstw. Zdecydowanie naj-
wyzsza intensywnos$¢ produkcji wystepuje na poludniu Europy, przy czym najwyzsza jest
w Portugalii i wynosita okoto 2600 euro na hektar uzytkéw rolnych (tab. 4). Niewiele nizsza
jest w Hiszpanii i Wloszech. W tych panstwach najwyzsza byla rowniez warto$¢ produkcji
z hektara UR. Wysoka intensywnos¢ produkcji jest w Holandii i Danii, przy czym w Danii
obserwujemy wyrazny wzrost intensywnosci produkcji w analizowanych latach. Wysoka
intensywnos¢ produkcji w panstwach potozonych na potudniu Europy zwiazana jest przede
wszystkim ze wzrostem kosztow pasz z zakupu. W Hiszpanii, Wtoszech i Portugalii koszty
pasz zakupowanych na 1 szt. przeliczeniowa przezuwaczy (LU) wynosza w grupie gospo-
darstw o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU 500-600 euro i sa ponad trzykrotnie wyzsze
nizw Niemczech, Francji czy Austrii.

Poréwnujac koszty bezposrednie i koszty ogétem w przeliczeniu na hektar, to pomigdzy
tymi grupami kosztéw widoczna jest zaleznos¢, ze im wyzsze koszty ogdltem, tym wyzsze
koszty bezposrednie na 1 ha UR. Chociaz w Austrii i Szwecji wysokie sa koszty ogotem w
przeliczeniu na hektar, a intensywno$¢ produkcji wyrazona kosztami bezposrednimi jest w
tych panstwach zdecydowanie nizsza. W Polsce obserwujemy wyrazny wzrost intensyw-
nosci produkcji przy przejsciu z grupy gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 16<40 ESU
do gospodarstw 40<100 ESU. Intensywnos¢ produkcji w Polsce w tej grupie gospodarstw
jest wyzsza niz we Francji czy Austrii, zblizona do intensywnosci produkcji w Belgii, Finlan-
dii, Szwecji, Irlandii czy Wielkiej Brytanii.

Efektywno$¢ ekonomiczna gospodarstw mlecznych zalezy gléwnie od kosztow wy-
tworzenia produkcji. Koszty ogétem na 100 euro produkcji sa mocno zréznicowane. Naj-
ogolniej mozna stwierdzi¢, ze wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej, z ktora zwiazany
jest wzrost skali produkcji mleka wystepuje spadek kosztow wytworzenia 100 euro produk-
cji. Szczegolnie niepokojacy jest fakt, ze jest wiele panstw w UE, w ktorych koszt wytworze-
nia produkcji przewyzsza warto$¢ produkcji. Sa to panstwa na péinocy Europy, jak: Finlan-
dia, Szwecja i Dania, niewiele nizsze koszty (zblizaja si¢ do 100 euro) wystepuja w Wielkiej
Brytanii i Francji. Zdecydowanie najnizsze koszty produkcji wystepuja na potudniu Euro-
py: w Hiszpanii i Wtoszech, rowniez w Portugalii koszty sa stosunkowo niskie, chociaz w
grupie panstw polozonych na potudniu Europy sa najwyzsze (okoto 85-86 euro). W Polsce
koszty wytworzenia 100 euro produkcji wynosily 65-67 euro i zblizone sa do Hiszpanii i
Wioch. Mozna zatem jednoznacznie stwierdzic, ze polskie gospodarstwa mleczne charakte-
ryzuja si¢ duza konkurencyjnoscia pod wzgledem ponoszonych kosztoéw w stosunku do
zdecydowanej wigkszosci panstw starej UE.
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Tabela 4. Koszty produkcji i intensywno$¢ produkcji

Kraj Rok Koszty ogdlem Koszt wytworzenia 100 euro Koszty bezposrednie
na 1 ha UR [euro] produkcji ogdtem [euro] na 1 ha UR [euro]
w grupie gospodarstw o sile [ESU]
8-16  16-40  40-100 8-16 16-40  40-100  8-16 16-40  40-100
2004 1270 1420 1752 93,80 89,63 89,39 280 375 516
Austria 2005 1357 1402 1790 93,04 86.91 87,03 288 348 518
2006 1383 1538 1 900 93,55 84,49 84.61 280 380 566
2004 2078 76,29 864
Belgia 2005 1 960 74,54 785
2006 1971 75,79 803
2004 2543 103,98 974
Dania 2005 3039 103,24 1120
2006 3627 100,85 1757
2004 1830 2 106 112,32 115,58 708 788
Finlandia 2005 1983 2 081 124,54 121,10 742 773
2006 2 039 2119 123,09 120,32 767 765
2004 1185 1550 92,99 94,08 398 496
Francja 2005 1176 1575 92,48 94,53 383 487
2006 1231 1589 98,66 98,18 396 490
2004 1698 2112 3030 61,54 63,42 56,66 1278 1613 2 307
Hiszpania 2005 1440 2023 3095 62,42 56,61 60,59 1080 1511 2225
2006 1556 2173 3525 58,61 58,68 63,35 1145 1609 2482
2004 3527 85,43 1185
Holandia 2005 3461 85,23 1105
2006 3677 3677 103,35 88,68 1100 1227
2004 1132 1507 75,29 72,57 556 722
Irlandia 2005 1156 1481 80,07 74,82 560 712
2006 1002 1179 1607 95,42 88,72 81,40 477 567 777
2004 1926 2113 89,31 92,29 584 723
Niemey 2005 2192 2519 89,20 91,86 853 1144
2006 1994 2229 88,49 91,23 658 807
2004 1241 2212 4 065 84,99 82,10 80,96 754 1441 2 745
Portugalia 2005 1234 2139 4003 83,05 80,25 85,03 734 1408 2 629
2006 1346 2127 4121 86,36 84,00 86,32 849 1388 2 696
2004 1616 1696 1709 130,74 109,62 107,80 717 767 750
Szwecja 2005 1431 1 662 1751 118,38 112,97 107,10 611 736 745
2006 1639 1711 1838 12424 113,96 111,96 743 768 785
2004 1522 1699 93,81 87,16 680 832
Wielka
Brytania 2005 1581 1 740 94,05 88,89 681 844
2006 1634 1793 103,20 97,27 723 860
2004 1883 2644 3471 74,34 73,72 68,79 1100 1720 2265
Wiochy 2005 1845 2484 3451 74,87 72,64 68,92 1037 1510 2184
2006 2 331 1926 3567 75,44 71,21 68,74 1229 1133 2197
2004 748 895 68,87 66,26 374 475
Polska 2005 728 827 63,94 62,38 347 430
2006 819 907 1295 67,45 65,06 67,57 405 479 712

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN [www.ec. europa.ewagriculture/rica].
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Celem ekonomicznym gospodarstwa rolniczego jest dazenie do wzrostu dochodu,
ktéry decyduje o wysokosci oplaty za wydatkowana prace rolnika i nieoptaconych czton-
kéw rodziny oraz o wysokosci oplaty za zaangazowane czynniki produkcji. Sytuacja do-
chodowa gospodarstw nastawionych na produkcj¢ mleka w krajach cztonkowskich UE-15
jest mocno zréznicowana (tab. 5). Wyrazny jest wzrost dochodu z gospodarstwa wraz ze
wzrostem wielko$ci ekonomicznej i zwiazanej z tym wzrostem skali produkcji mleka. Ponad-
to w dziewieciu na pietnascie panstw starej UE wystapit wzrost dochodu w stosunku do
roku 2004. Wzrost dochodu miat miejsce w nastgpujacych panstwach: Belgii, Danii, Niem-
czech, Hiszpanii, Francji, Wloszech, Holandii, Austrii i Szwecji. Z kolei w Irlandii, Portugalii
i Wielkiej Brytanii wystapit spadek dochodu. Najwyzsze dochody niezaleznie od wielko$ci
ekonomicznej osiagaja gospodarstwa mleczne w Hiszpanii i Wtoszech. Druga grupe panstw
pod wzgledem wysokosci dochodu z gospodarstwa tworza: Austria, Irlandia i Finlandia. Z
kolei najnizsze dochody wystepuja w Danii i Szwecji. Pod wzgledem dochodu bardzo ko-
rzystnie na tle UE-15 wypadaja polskie gospodarstwa. W Polsce byl wyrazny wzrost do-
chodu w roku 2006 w stosunku do roku 2004 oraz bardzo duzy wzrost dochodu przy przej-
$ciu do wyzszej klasy wielkosci ekonomicznej. Szczegdlnie w grupie gospodarstw o wielko-
$ci ekonomicznej 40-100 ESU dochody byly wysokie, jedne z najwyzszych sposrdd analizo-
wanych panstw. W tej grupie gospodarstw dochody gospodarstw ukierunkowanych na
produkcje mleka w Polsce sa na tym samym poziomie co we Wloszech, a ustepuja tylko
gospodarstwom w Hiszpanii. Korzystna sytuacja dochodowa gospodarstw w Polsce wyni-
ka z tego, ze po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej proces wyrownywania cen skupu
mleka ulegt zdynamizowaniu i w potowie 2005 roku ceny w Polsce osiagnely poziom zblizo-
ny do cen notowanych w krajach UE-15 [Rembeza i in. 2005]. Stad tez w pierwszym okresie
cztonkostwa w UE szczegolnie skorzystaly w Polsce gospodarstwa produkujace mleko.
Nalezy jednak pamigtac, ze pod koniec 2007 roku, a szczegdlnie w 2008 roku wystapit duzy
spadek cen na mleko, rowniez w 2009 roku sytuacja nie jest korzystna dla producentow
mleka nie tylko w Polsce, ale rowniez w UE [Seremak-Bulge 2009].

Poréwnujac koszty z przychodami, to w UE sa panstwa szczegdlnie na pétnocy Euro-
py, w ktorych koszty przewyzszaja wartos¢ produkcji. W tych tez panstwach rolnicy uzy-
skuja dochody tylko dzieki doptatom. W Szwecji, Finlandii i Danii udzial doptat znacznie
przewyzsza dochod z gospodarstwa. Analizujac udzial doptat do dziatalnos$ci operacyjne;j,
ktére jednoczesnie wpltywaja na wysokos$¢ dochodu z gospodarstwa, zauwazy¢ mozna
nastepujaca prawidtowosc. Im gospodarstwa ekonomicznie wigksze tym mniejszy udziat
doptat. We wszystkich panstwach UE-15 za wyjatkiem Austrii udziat doptat z roku na rok
wzrasta. Najwyzsze doplaty wystepuja na potnocy Europy, natomiast najnizsze na potu-
dniu Europy. Sposrod panstw cztonkowskich UE-15 najnizsze doplaty sa w Hiszpanii i
Wioszech. W srodkowej Europie najwyzsze doplaty w 2006 roku wystapity we Francji
okoto 95%, nastepnie w Niemczech 65-70% i Austrii 70-85% wysokosci dochodu. W Polsce
natle UE-15 wystepuja jedne z najnizszych doptat, zblizone do Wtoch i nieco wyzsze nizw
Hiszpanii. Z analizy udziatu doptat wynika jednoznacznie, ze wigkszos$¢ rolnikow w starej
UE miataby ujemny dochdd z gospodarstwa w sytuacji pozbawienia ich doptat (tab. 5).

Wazna kategoria ekonomiczng méwiaca o potencjalnej wysokosci optaty za prace rol-
nika i cztonkéw rodziny jest dochod z gospodarstwa na osobg pelnozatrudniong rodziny
(FWU). Podobnie jak dochdd z gospodarstwa, tak i dochdd na cztonka rodziny wzrasta
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstwa. Zdecydowanie najwyzsze docho-
dy na cztonka rodziny niezaleznie od wielkosci ekonomicznej osiagaja gospodarstwa w
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Tabela 5. Dochdd z gospodarstwa, dochdd na FWU, udziat doplat w dochodzie

Kraj Rok Dochdd z gospodarstwa Dochdd z gospodarstwa na  Udziat doplat w dochodzie
[euro] FWU [euro] [%]
w grupie gospodarstw o sile [ESU]
8-16 16-40  40-100 8-16  16-40 40-100 8-16 16-40 40-100
2004 14635 24997 41030 10043 14315 19358 86.91 77,99 74,56
Austria 2005 15335 28974 47135 10572 16699 22250 85,71 74,74 71,17
2006 15051 32461 53578 10536 18934 25700 86,63 70,80 67,59
2004 36437 24413 30,66
Belgia 2005 41719 27366 35,44
2006 43060 28840 41,10
2004 14310 12632 136,00
Dania 2005 14422 13346 127,67
2006 23815 21048 106,23
2004 23358 41111 13169 20097 124,50 136,76
Finlandia 2005 20222 40431 11601 19815 153,88 149,46
2006 17632 36960 10336 18210 159,86 155,15
2004 15184 27893 12408 16644 73,90 74,53
Francja 2005 17358 31083 14334 18487 75,30 78,49
2006 15690 30027 13031 17886 95,16 92,67
2004 13551 26295 75489 11078 18450 42643 15,84 14,11 11,01
Hiszpania 2005 15981 38127 77753 12895 27599 46039 24,66 18,49 18,20
2006 17855 40011 80538 14346 26573 44518 22,87 21,57 20,81
2004 23071 17489 21,98
Holandia 2005 27816 21205 32,34
2006 2694 26352 2369 20359 157,28 44,57
2004 23762 49415 18507 34782 46,08 36,73
Irlandia 2005 23172 52156 18246 36474 57,70 45,45
2006 6894 18436 44998 5831 14353 31545 88,48 71,45 52,33
2004 16620 29177 12307 19302 63,59 68,74
Niemcy 2005 19336 34717 14198 22846 63,56 65,96
2006 21307 37711 15595 25065 67,27 70,07
2004 6536 15649 39877 4512 10043 21242 55,63 42,11 39,48
Portugalia 2005 9179 17848 32827 5885 11526 17351 60,46 4528 45,66
2006 9626 17618 35221 6458 10897 19783 66,92 5731 52,69
2004 -1227 8785 18288 -957 6180 11223 -690,06 175,80 168,61
Szwecja 2005 4371 12003 28117 3312 8928 17162 236,44 171,07 141,79
2006 3318 12680 25647 2584 9242 15479 353,80 176,75 177,86
Wicka 2004 10648 32248 8113 21376 66,52 47,50
Brytania 2005 13380 36555 10439 24234 74,18 59,09
2006 8819 28191 6969 19560 119,75 87,43
2004 13780 24306 62211 10185 14486 29876 30,22 22,85 16,68
Wiochy 2005 15992 29024 65580 10953 17208 33178 36,34 29,05 23,10
2006 16137 29939 64053 11450 17502 31482 4225 26,74 23,59
2004 8318 17418 4603 8948 26,92 21,51
Polska 2005 11841 23909 6355 12337 27,82 23,98
2006 13708 26717 62668 7350 13263 27554 38,72 33,07 28.21

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie FADN [www.ec. europa.ewagriculture/rica].
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Tabela 6. Inwestycje i odtworzenie srodkow trwalych
Kraj Rok Wskazmik odtworzenia Wskaznik przyrostu Inwestycje netto
srodkow [%] srodkow trwalych [%] [euro/gospodarstwo]
w grupie gospodarstw o sile [ESU]
8-16 16-40 40-100 8-16  16-40  40-100 8-16 16-40  40-100
2004 10,88 11,70 12,92  -0,03 1,06 2,39 -69 3491 12126
Austria 2005 11,59 12,60 13,80 0,29 1,12 2,44 585 3847 12691
2006 11,31 13,56 15,18  -0,58 0,34 1,32 -1199 1205 6934
2004 16,72 0,86 2720
Belgia 2005 15,03 1,69 6348
2006 14,85 4,22 16527
2004 5,10 -1,92 -13081
Dania 2005 5,47 -5,94 -43050
2006 3,56 2,10 24287
2004 2439 21,66 1,49 1,70 2071 5289
Finlandia 2005 21,86 20,13 -0,79 7,39 -1157 24673
2006 19,20 18,39 -1,83 3,77 -2746 13059
2004 20,52 2345 0,21 -0,73 263 -1593
Francja 2005 22,12 24,73 -0,27 0,71 -351 1583
2006 20,99 23,01 -2,35 -0,05 -3109 -117
2004 11,26 9,17 18,43  -0,72 0,72 2,93 -984 2342 12345
Hiszpania 2005 10,67 14,75 17,31 -2,09 0,63 2,42 -3441 1631 11000
2006 13,93 16,88 18,30  -2.45 -0,48 0,10  -3644 -1237 466
2004 2,83 0,84 10908
Holandia 2005 3,17 1,24 17094
2006 1,78 3,61 0,51 0,22 3103 2620
2004 6,61 6,95 -0,39 0,03 -1788 288
Irlandia 2005 5,48 5,67 0,40 -2,83 2183 -31555
2006 3,43 3,98 433  -1,10 -0,61 -0,56  -4250 -4393 -8030
2004 6,50 8,51 -0,95 -0,21 -4144 -1266
Niemcy 2005 7,28 9,18 -0,46 -0,22 -1961 -1312
2006 7,90 9,64 -0,41 0,35 -1737 2118
2004 21,60 2546 3549  -1,59 -1,75 -1,00 -706 -1398 -1409
Portugalia 2005 23,20 29,58 32,11 0,00 -1,11 2,83 2 -862 3878
2006 28,93 29,47 26,85 -3,58 -2,57 0,06  -1398 -1947 109
2004 8,94 12,19 12,30  -5,89 -2,58 1,72 -7045 -5189 6909
Szwecja 2005 10,74 12,30 13,21 -2,66 -1,44 0,65  -3317 -3178 2859
2006 11,29 12,97 11,76 -4,25 -1,96 3,21 -55359 -4499 16131
Wicka 2004 5,91 6,81 -2,01 0,10 -6991 691
Brytania 2005 6,57 8,65 -2,80 0,01 -11521 68
2006 7,31 7,28 -0,57 -0,06 -2071 -363
2004 9,90 10,39 13,35 -2,25 -1,88 -1,32 4212 -6149 -7755
Wiochy 2005 10,47 12,89 13,62 -1,47 -1,68 -1,74  -3109 -5663 -10537
2006 13,09 12,46 13,50  -1,15 -2,24 -1,42  -2153 -7384 -8429
2004 15,67 16,42 0,11 3,20 76 3904
Polska 2005 17,70 19,68 4,53 4,99 3655 7195
2006 18,09 20,19 20,26 3,70 5,14 5,76 3355 7923 23193

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN [www.ec. europa.ew/agriculture/rica].
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Hiszpanii, nastgpnie we Wloszech i na zblizonym poziomie do Wtoch sa gospodarstwa
nastawione na produkcj¢ mleka w Irlandii. W pozostalych panstwach UE-15 dochod na
cztonka rodziny jest juz nizszy, a nawet bardzo niski, dotyczy to Francji, Danii i Szwecji.
Produkcja mleka w Polsce w latach 2004-2006 zapewniala polskim rolnikom dochdd na
cztonka rodziny wyzszy od wiekszosci panstw starej UE, dotyczy to szczegolnie gospo-
darstw o wielkosci ekonomicznej powyzej 16 ESU. W grupie gospodarstw o wielkosci
ekonomicznej 40<100 ESU dochdd na cztonka rodziny w Polsce wynosil 27,5 tys. euro i byt
wyzszy nizw Danii, Niemczech, Francji, Holandii, Austrii, Portugalii, Finlandii, Szwecji czy
Wielkiej Brytanii. W pierwszym okresie czlonkostwa produkcja mleka w Polsce dawata
satysfakcjonujace dochody i optate pracy wyzsza niz w wigkszos$ci panstw UE-15.

O rozwoju gospodarstwa decyduja inwestycje, ktore gospodarstwo realizuje, a szcze-
gblnie inwestycje netto, czyli przewyzszajace wartos¢ zuzytych w procesie produkcji srod-
kéw trwatych. Pod wzgledem inwestycji netto gospodarstwa mleczne w Polsce wypadaja
korzystnie na tle panstw UE-15. W Polsce w latach 2004-2006 niezaleznie od wielkosci
ekonomicznej inwestycje netto byly dodatnie (tab. 6). To oznacza, ze rozmiar dokonanych
inwestycji byl nie tylko réwny warto$ci amortyzacji, ale przewyzszat ja, czyli wystapity
inwestycje rozwojowe. Jest to w pelni zrozumiale, poniewaz w Polsce gospodarstwa pode;j-
mujace ten trudny i kapitatochtonny kierunek produkcji w stosunkowo krétkim czasie mu-
sialy nadrobi¢ dystans, ktory je dzielil od gospodarstw mlecznych w starej UE. Dla przykta-
du w 2006 roku wartos$¢ inwestycji netto w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej
40<100 ESU wynosita ponad 23 tysiace euro i byla najwyzsza sposrdéd wszystkich panstw
objetych analiza. O pozytywnych zmianach i skali tych zmian §wiadczy wskaznik przyrostu
srodkow trwatych, ktory w latach 2005 i 2006 byt najwyzszy w porownaniu do UE-15.

PODSUMOWANIE

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze gospodarstwa nastawione na produkcje mleka w
UE-15 sa mocno zréznicowane, zaréwno pod wzgledem potencjatu produkcyjnego, wyni-
kéw produkeyjnych, kosztéw produkciji, jak i osiaganego dochodu rolniczego z gospodar-
stwa. Pomimo znacznego zréznicowania gospodarstw, mozna jednak wyodrebni¢ trzy gru-
py panstw cztonkowskich, w ktorych prowadzona jest produkcja mleka. Podstawowa przy-
czyna zréznicowania gospodarstw mlecznych zardwno pod wzgledem organizacji produk-
cji, kosztéw produkcji i wynikow produkcyjnych jest polozenie tych gospodarstw i zwiaza-
ne z tym warunki glebowo-klimatyczne, ktore w zasadniczy sposob wptywaja na produkcje
mleka w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich.

Zdecydowanie roznia si¢ gospodarstwa produkujace mleko na potnocy Europy: Szwe-
cja, Finlandia i Dania od gospodarstw produkujacych mleko potozonych na potudniu Euro-
py: Hiszpania, Wlochy i Portugalia. Trzecia grupe stanowia panstwa potozone w srodkowej
czesci Europy: Francja, Austria, Holandia, Niemcy, Belgia, Wielka Brytania i Irlandia. Zr6z-
nicowanie gospodarstw mlecznych w tej czesci Europy jest jednak zdecydowanie wigksze
niz w dwoch poprzednich grupach panstw cztonkowskich.

Gospodarstwa mleczne na potnocy Europy osiagaja najwyzsza wydajnos¢ mleka od
krowy, chociaz produkcja z hektara UR jest na poinocy Europy nizsza niz na potudniu.
Wynika to z tego, ze obsada kréw na 100 ha UR (intensywnosci organizacji) jest zdecydo-
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wanie wyzsza na potudniu niz na pétnocy Europy. Rowniez intensywnos¢ produkcji (kosz-
ty bezposrednie) jest zdecydowanie wyzsza na poludniu niz na pétnocy Europy. Szczegdl-
nie w gospodarstwach mlecznych na potudniu Europy jest wiekszy udzial pasz z zakupu.
Natomiast koszty wytworzenia 100 euro produkcji sa zdecydowanie wyzsze na pétnocy niz
na poludniu. W tej sytuacji dochéd jaki osiagaja gospodarstwa produkujace mleko na
poludniu Europy jest ponad dwukrotnie wyzszy niz w gospodarstwach polozonych na
ponocy Europy. Aby utrzymac produkcje¢ mleka na pétnocy Europy doplaty przewyzszaja
wartos¢ osiaganego dochodu. Udziat doptat w dochodzie na potudniu Europy byt najniz-
szy w calej UE i wynosit w Hiszpanii i Wtoszech —20-30%, w Portugalii —40-60%. Natomiast
w Finlandii, Szwecji czy Danii w grupie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 40<100 ESU
udziat doptat w dochodzie wynosit 130-170%.

Na tle UE-15 polskie gospodarstwa mleczne przedstawiaja si¢ korzystnie. W Polsce
sytuacja gospodarstw nastawionych na produkcje mleka wyraznie zalezy od wielkos$ci
ekonomicznej i zwiazanej z tym skali produkcji mleka. Im wigksze ekonomicznie gospodar-
stwa w Polsce, tym korzystniej wypadaja na tle gospodarstw UE-15. Polskie gospodarstwa
mleczne bardziej pod wzgledem rezultatow ekonomicznych sa zblizone do gospodarstw
mlecznych na potudniu Europy i osiagaja o wiele korzystniejsze dochody niz stare panstwa
UE polozone w $rodkowej Europie (Niemcy, Holandia, Belgia, Austria). Korzystna sytuacja
ekonomiczna gospodarstw produkujacych mleko w Polsce spowodowana jest nizszymi
kosztami produkcji. Koszty wytworzenia 100 euro produkcji w Polsce wynosily okoto 65-68
euro i byly na tym samym poziomie co w Hiszpanii, Wloszech czy Portugalii. Nalezy takze
zwrdci¢ uwagge na fakt, ze udziat doptat w dochodzie jest jednym z najnizszych sposréd
analizowanych panstw.

Korzystna sytuacja dochodowa gospodarstw produkujacych mleko w Polsce wynika
z jednej strony z tego, ze po wstapieniu do UE w Polsce nastgpowat szybki wzrost cen na
mleko i wyrownywanie cen do poziomu europejskiego. Niewatpliwie druga istotna przy-
czyna korzystnej sytuacji dochodowej w gospodarstwach produkujacych mleko w Polsce
sa nizsze koszty produkcji. W Polsce po wstapieniu do UE nastepuje wyrazny wzrost cen
$rodkéw do produkcji i nosnikow energii, konkurencyjno$¢ cenowo-kosztowa polskich
gospodarstw mlecznych bedzie zatem malata.
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Roman Sass
POLISH MILK FARMS AGAINST A BACKGROUND OF MEMBER STATES UE-15
Summary

The problem of incomes of Polish farms against a background of UE-15 farms has been analyzed
in the study. Deliberations concern farms of the economic size 8-16, 16-40 i 40-100 ESU for the years
2004-2006. The volume of incomes from a farm and differentiation of the income situation in individual
EU Member States were analyzed. Moreover, the costs of production, intensity of production and the
level of investments were analyzed. The conducted studies made it possible to form the conclusions
concerning the income situation of farms in Poland in comparison with the states of the longest seniority
in EU. The predominance of Polish farms over the EU-15 farms results mainly from the lower costs of
production. Considerably lower costs of production in Poland prove high competitiveness of farms
predisposed towards milk production. Moreover, from the conducted studies it results, that milk farms in
Poland are characterized by bigger development opportunities, what is shown in decisively higher level of
realized net investments and higher rates of reconstruction and increment of fixed assets. However, one
should take into account the fact of limitations resulting from the conducted analyses, as three years is
a too short period of time to come to too far reaching conclusions, moreover in the years 2004-2006
there were in Poland good economic conditions for milk producers.
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