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Synopsis. Typ rolniczy stanowi jedno z kryteriow uzywanych dla charakteryzowania
gospodarstwa rolnego w UE. Jest on okres$lany na podstawie udziatu poszczegdlnych
dziatalno$ci w tworzeniu ogdlnej wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM —
Standard Gross Margin) gospodarstwa. Celem opracowania jest ukazanie zakresu zroz-
nicowania wynikow produkcyjnych i ekonomicznych gospodarstw o réznym typie pro-
dukcji. Do oceny efektywnos$ci gospodarowania w poszczeg6lnych typach gospodarstw
postuzono si¢ produktywnos$cia i dochodowoscia ziemi, pracy i kapitatu.

WSTEP

Gospodarstwa rolne funkcjonujace na terenie Unii Europejskiej klasyfikowane sa naj-
czesciej wedtug dwdch kryteriow: typu rolniczego i wielko$ci ekonomicznej. Zasady klasy-
fikacji gospodarstw zostaly precyzyjnie okres$lone i po raz pierwszy formalnie ustanowione
Decyzja Komisji Europejskiej (EWG) 78/463/EEC z dnia 7 kwietnia 1978 r. W odniesieniu do
krajow przyjetych do UE w 2004 roku reguluje to Rozporzadzenie Komisji Europejskiej nr
730/2004 z dnia 19 kwietnia 2004 roku.

Europejska Jednostka Wielkosci (ESU) jest parametrem shuzacym do okre$lania wielko-
$ci ekonomicznej gospodarstwa rolnego. Ustalana jest ona na podstawie standardowych
nadwyzek bezposrednich gospodarstwa. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego
stanowi jedno z kryteriow uzywanych dla charakteryzowania gospodarstwa rolnego we
Wspolnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych. Jest ona okreslana na podstawie sumy
warto$ci standardowych nadwyzek bezposrednich (SGM) wszystkich dziatalnosci wyste-
pujacych w gospodarstwie [Goraj, Marko 2009].

Typ rolniczy, jako drugie kryterium klasyfikacji, okreslany jest na podstawie udziatu
poszczegolnych dzialalno$ci w tworzeniu ogdlnej wartosci standardowej nadwyzki bezpo-
$redniej (SGM) gospodarstwa [Skarzynska, Zigtek 2006]. W zaleznosci od pozadanego
stopnia doktadnosci, typy rolnicze gospodarstw podzielono na: 8 typow ogolnych, 17
typow podstawowych, 50 typow szczegotowych.
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METODYCZNE ASPEKTY OPRACOWANIA

Celem opracowania jest proba ukazania zakresu zréznicowania wynikéw produkcyj-
nych i ekonomicznych gospodarstw o réoznym typie produkcji. Materialem badawczym sa
dane o gospodarstwach, ktére prowadzity rachunkowosc¢ rolna dla potrzeb Instytutu Eko-
nomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej. Analiza objeto rok 2007.

Podstawowymi kategoriami produkcyjno-ekonomicznymi przyjetymi dla potrzeb pro-
cesu badawczego byly: wartos¢ produkcji ogétem oraz dochdd z gospodarstwa rolniczego.
Obliczen tych kategorii dokonano metoda stosowana w europejskim systemie rachunko-
wosci rolnej FADN (Farm Accountancy Date Network) [Wyniki ... 2008]. Do oceny efek-
tywnosci gospodarowania w poszczegolnych typach gospodarstw postuzono sie produk-
tywnoscia i dochodowoscia ziemi, pracy i kapitatu. Produktywno$¢ obliczono jako wartos¢
produkcji rolniczej (roslinnej i zwierzecej) przypadajacej na 1 ha UR, na 1 jednostke przeli-
czeniowa pracy AWU ina 1000 zt wartosci rzeczowych srodkow trwatych. Dochodowo$é¢
ukazano jako wartos¢ dochodu z gospodarstwa rolniczego przypadajaca na 1 ha UR, na 1
jednostke przeliczeniowa pracy AWU ina 1000 zt wartosci rzeczowych srodkéw trwalych i
obrotowych. Poszczegdlne wielkosci rozpatrywano w przeliczeniu na jedno gospodarstwo
w zl. Skalg zréznicowania przedstawiono w ujgciu procentowym.

CHARAKTERYSTYKA BADANYCH GOSPODARSTW

Sredni obszar badanego gospodarstwa w 2007 roku wynosit 16,8 ha UR. Analizowane
gospodarstwa reprezentowaly rézne typy rolnicze. W prébie badawczej polskiego FADN,
liczacej 12 178 gospodarstw, dominujacym typem byly gospodarstwa o typie mieszanym.
Ich udzial wynosit 36,7%. Na drugim miejscu pod wzgledem liczebnosci znalazly si¢ gospo-
darstwa, dla ktérych gltéwna dzialalno$cia bioraca udzial w tworzeniu wartos$ci standardo-
wej nadwyzki bezposredniej byly uprawy polowe. Ten typ rolniczy stanowit 23,0% ogotu
gospodarstw. Udziat pozostatych typdw rolniczych wynosit odpowiednio: zwierzeta ziar-
nozerne — 13,8%, zwierzgta zywione w systemie wypasowym — 12,3%, krowy mleczne —
6,7%, uprawy trwate — 3,9%, uprawy ogrodnicze — 3,6%. Tabela 1 przedstawia poszczegolne
grupy gospodarstw wydzielone ze wzgledu na typ rolniczy.

Typ rolniczy okazat si¢ czynnikiem réznicujacym zaréwno obszar, jak i wyniki produk-
cyjne gospodarstw. Najwigksza powierzchnig uzytkow rolnych odznaczaty si¢ gospodar-
stwa nastawione na uprawy polowe (22,9 ha). Istotna rol¢ odgrywat takze obszar gospodar-
stwa, w ktérych dominujaca dziatalno$cia bioraca udziat w tworzeniu ogolnej wartosci
standardowej nadwyzki bezposredniej byt chéw zwierzat zywionych w systemie wypaso-
wym (19,4 ha), zwierzat ziarnozernych (16,7 ha) i kréw mlecznych (16,7 ha). Stosunkowo
najmniejszymi byly gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych. Sredni
obszar wynosit tutaj zaledwie 3,8 ha UR. Najlepsze wyniki dotyczace produkcji roslinne;j
osiagano w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe, w ktorych sredni plon
pszenicy wynosit 48,7 dt/ha. Najwyzsza obsadg zwierzat posiadaty gospodarstwa specjali-
zujace si¢ w chowie kréw mlecznych i wynosita ona 1,54 LU na ha. Z kolei gospodarstwami
o najwyzszych naktadach pracy ogoétem byly gospodarstwa ogrodnicze (2,35 jednostki
przeliczeniowej pracy AWU na 1 gospodarstwo).

Istotnym parametrem oceny sity ekonomicznej gospodarstw w UE jest wielko$¢ eko-
nomiczna. Okreslana jest ona na podstawie sumy warto$ci standartowych nadwyzek bez-
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Tabela 1. Charakterystyka gospodarstw wedlug typu roliczego w 2007 roku

WyszezegdInienie Uprawy Uprawy Uprawy Krowy Zwierzgta  Zwierzgta  Mieszane
polowe ogrodnicze  trwale mleczne Zywione W ziarnozerne
systemie

Wypasowym
Liczba gospodarstw 2800 438 471 817 1501 1681 4470
Powierzchnia UR [ha] 22,9 3.8 8.0 16,7 19.4 16,7 14,9
Naklady pracy ogolem w
AWU na 1 gospodarstwo 1,80 2,35 1,92 1,74 1,78 1,76 1,58
Plony pszenicy [dt/ha] 48,7 41,4 44,9 43,6 44,8 45,8 46,0
Wydajnos¢ mleczna krow [] 3816 2895 2681 4682 5065 3285 3912
Obsada zwierzat [LU/ ha] 1,20 128 084 1,54 1,49 1,42 1,47
Wielkos¢ ekonomiczna
gospodarstwa [ESU] 8,7 16,4 7.9 9,1 11,6 20,5 8.1
Warto$¢ produkeji rolniczej
ogolem [] 102787 154933 94084 88502 103448 242513 66482

Zr6dlo: obliczenia wlasne na podstawie danych IERIGZ.

posrednich wszystkich dziatalnosci wystgpujacych w gospodarstwie. Wsrdd analizowa-
nych gospodarstw najwicksza wielkoscig ekonomiczng odznaczaty si¢ gospodarstwa spe-
cjalizujace si¢ w chowie zwierzat ziarnozernych (20,5 ESU) i gospodarstwa ogrodnicze (16,4
ESU). Niska wielko$cia ekonomiczng odznaczata si¢ grupa gospodarstw nastawionych na
uprawy trwate.

PRODUKTYWNOSC ZIEMI, PRACY I KAPITALU

W metodzie FADN stosowanej przez IERiGZ punktem wyjscia do obliczania poszcze-
g6Inych kategorii dochodowych jest warto$¢ przychodéw z dziatalnosci gospodarstwa
rolniczego [Metodologia ... 2005]. Podstawowa cz¢$¢ tych przychodow tworzy wartos¢
produkcji rolniczej (roslinnej i zwierzecej). Oblicza si¢ ja dodajac do wartosci sprzedazy
produktéw rolniczych spozycie naturalne, zuzycie wewngtrzne produktéw potencjalnie
towarowych, roznice wartosci inwentarza zywego i produktow rolniczych oraz odejmujac
warto$¢ zakupionych zwierzat. Szczegotowe wartosci produkcji rolniczej ogdélem w po-
szczegolnych typach gospodarstw przedstawia tabela 1. Wsrdd analizowanych gospo-
darstw najwigksza wartoscia produkcji rolniczej w przeliczeniu na jedno gospodarstwo
odznaczaly si¢ gospodarstwa nastawione na chow zwierzat ziarnozernych i gospodarstwa
ogrodnicze. Wartos¢ ich produkcji rolniczej odpowiednio 0 2,3-razy i 1,5-razy przewyzszata
produkcje w gospodarstwach, w ktérych dominowaty uprawy polowe. Bylo to zwigzane z
wysokim poziomem intensywnosci produkcji w tych gospodarstwach. W gospodarstwach
o mieszanym profilu produkcji wartos¢ produkcji rolniczej wyniosta 66,5 tys. zt.

Potencjatl wytworczy gospodarstwa rolnego tworza trzy podstawowe czynniki produk-
cji: ziemia, praca i kapitat. Czynniki te oraz wystgpujace miedzy nimi relacje okreslaja rozmia-
ry mozliwej do osiagnigcia produkcji [Klepacki 1997]. Czgsto obok pojecia produktywnos¢
funkcjonuje pojecie produkcyjnosci. Produkcyjnos¢ w odréznieniu od produktywnosci
wyrazana jest w jednostkach naturalnych, co pozwala okresli¢ wydajno$¢ technologiczna
danego czynnika produkcji. Pojecie produktywnosci oznacza natomiast produkcje w prze-
liczeniu na jednostke czynnika produkcji wyrazona w pieniadzu [Manteuftel 1984].
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Tabela 2. Poziom i zrdmicowanie produktywnosci wedlug typow gospodarstw w roku 2007 (100 = typ rolniczy-
uprawy polowe)

Wyszczegdnienie Uprawy Uprawy Uprawy Krowy Zwierzgta  Zwierzgta  Mieszane
polowe ogrodnicze  trwale mleczne Zywione W ziarnozerne
systemie
Wypasowym
Wartos¢ []
Produktywnos$¢ ziemi 4489 40774 11761 5300 5332 14522 4462
Produktywnos¢ pracy 57104 65933 49002 50863 58117 137791 42077
Produktywno$¢ kapitatu 322 461 247 264 257 539 263
Zrozmicowanie [%o]

Produktywnos¢ ziemi 100 9083  262,0 118,1 118.8 3235 99,4
Produktywnos¢ pracy 100 115,5 85.8 89,1 101.8 2413 73,7
Produktywnos¢ kapitatu 100 143,2 76,7 82,0 79.8 167.4 81,7

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych IERIGZ.

Okreslajac produktywnos¢ ziemi uzytkowanej rolniczo warto$cia produkcji rolniczej na
1 ha UR mozna zauwazy¢, ze wsrdd analizowanych gospodarstw jej najwyzsza warto$¢
przypadala na gospodarstwa ogrodnicze (tab. 2). Byla ona ponad 9-krotnie wyzsza niz w
gospodarstwach o typie rolniczym uprawy polowe. Miato to zwiazek z obszarem gospodar-
stwa i z intensywna produkcja prowadzona w tych gospodarstwach. Ponad 2,6 razy wy-
7sza, w poréwnaniu z gospodarstwami o typie uprawy polowe, produktywno$¢ ziemi byta
w gospodarstwach nastawionych na uprawy trwale i chow zwierzat ziarnozernych.

Analizujac poziom produktywnosci pracy — nazywany wydajnoscia, mierzony warto-
$cia produkcji rolniczej przypadajacej na jednostke przeliczeniowa pracy (AWU), mozna
stwierdzi¢, iz zakres zréznicowania jej wartosci w poszczegdlnych typach gospodarstw byt
mniejszy niz w przypadku produktywnosci ziemi. Typem rolniczym o najwyzszej produk-
tywnosci pracy byly gospodarstwa zajmujace si¢ chowem zwierzat ziarnozernych. W tych
gospodarstwach ten typ produktywnos$ci ponad 2,4 razy przewyzszal produktywnos¢ pra-
cy wystepujaca w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych.

Produktywno$¢ kapitatu wyrazono wartoscia produkcji rolniczej przypadajacej na 1000
zt warto$ci rzeczowych srodkow trwatych. Sposrod wszystkich, analizowanych rodzajow
produktywnosci to whasnie produktywnos¢ kapitalu odznaczata si¢ najmniejsza skalg zréz-
nicowania w zaleznosci od typu gospodarstwa. Najnizszy poziom produktywnosci kapitatu
posiadaly gospodarstwa, w ktorych dominowaty uprawy trwale. Najwyzszy poziom tego
rodzaju produktywnosci, podobnie jak w przypadku produktywno$ci pracy, osiagaly go-
spodarstwa, w ktorych dominujaca dziatalno$cia, bioraca udziat w tworzeniu ogolnej warto-
$ci standardowej nadwyzki bezposredniej, byl chow zwierzat ziarnozernych. Wysoki po-
ziom produktywnosci kapitatu osiagaty takze gospodarstwa ogrodnicze. W tym przypadku
na 1000 zt wartosci srodkéw trwatych przypadato 461 zt produkcji rolnicze;j.
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ZROZNICOWANIE POZIOMU DOCHODOWOSCI W ROZNYCH TYPACH
GOSPODARSTW

Wartos¢ produkeji rolniczej osiaganej przez poszczegdlne typy analizowanych gospo-
darstw w sposob oczywisty determinowata ich wyniki ekonomiczne. Poziom dochodu z
gospodarstwa w poszczegdlnych typach gospodarstw przedstawia tabela 3.

Sredni poziom dochodu w analizowanych gospodarstwach w 2007 roku wynosit 30,4
tys. zt. Najwyzszym poziomem dochodu pochodzacego z dziatalnosci rolniczej wyréznialy
si¢ gospodarstwa trudniace si¢ chowem zwierzat ziarnozernych i gospodarstwa ogrodni-
cze. Wielko$¢ tej kategorii dochodu w przeliczeniu na 1 gospodarstwo wynosita odpowied-
nio ponad 49,4 i 44,0 tys. zt. Najstabiej pod wzgledem ekonomicznym w tym zestawieniu
wypadaly gospodarstwa o typie mieszanym. Ich dochod na 1 gospodarstwo wynosit w
2007 roku niespetna 20,7 tys. zt.

Tabela 3. Warto$¢ dochodu rolniczego oraz poziom i zrézmicowanie dochodowosci wedlug typow gospodarstw w
roku 2007 (100 = typ roliczy — uprawy polowe)

Wyszczegdnienie Uprawy Uprawy Uprawy Krowy Zwierzgta  Zwierzgta  Mieszane
polowe ogrodnicze  trwale mleczne Zywione W ziarnozerne
systemie
Wwypaso\wym

Dochdd z gospodarstwa

. 38164 44049 37308 40564 43951 49445 20711

rolniczego (]
Wartos¢ [A]
Dochodowos¢ ziemi 1667 11592 4664 2429 2266 2961 1390
Dochodowos¢ pracy 21202 18744 19431 23313 24692 28094 13108
Dochodowos¢ kapitalu 120 131 98 121 109 110 82
Zromicowanie [%o]

Dochodowos¢ ziemi 100,0 6954  279.8 1457 1359 177.6 83.4
Dochodowos¢ pracy 100,0 88.4 91,6 110,0 116,5 132.,5 61,8
Dochodowos¢ kapitatu 100,0 109.2 81,7 100,88 90,8 91,7 68,3

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych IERIGZ.

Wielkos¢ i relacje pomigdzy czynnikami produkcji: ziemia, praca i kapitalem w sposob
zasadniczy wplywaja na poziom uzyskiwanego przez rolnikéw dochodu [Zegar 2008]. W
odniesieniu do poszczegolnych typédw gospodarstw powoduje to zréznicowanie ich do-
chodowosci (tab. 3). Obserwowane w badanych gospodarstwach duze zréznicowanie pro-
duktywno$ci pomigdzy typami rolniczymi, miato juz nieco mniejszy zakres w przypadku
poszczegdlnych rodzajow dochodowosci. Najwyzszy poziom dochodowosci ziemi i kapita-
hu osiagano w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych, a docho-
dowosci pracy w gospodarstwach nastawionych na chow zwierzat ziarnozernych. W po-
rownaniu do gospodarstw o typie uprawy polowe poszczegolne rodzaje dochodowosci
byly wigksze odpowiednio o 6,9-razy, 1,3-razy i 1,1-razy.

Gospodarstwa o typie mieszanym, posiadajace najwigkszy udzial w ogdlnej liczbie
analizowanych gospodarstw (36,7%), na tle pozostalych typéw odznaczaty si¢ niska efek-
tywno$cia wykorzystania zasobow produkcyjnych. Dochodowos$¢ ziemi wynosita w 2007
roku zaledwie 1390 zl. Wielko$¢ dochodu rolniczego na jednostke przeliczeniowa pracy
(AWU) byla najnizsza sposréd wszystkich wydzielonych typéw gospodarstw. Rowniez
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dochodowos¢ kapitatu w gospodarstwach, w ktorych brak bylo wyraznej dominacji jedne;j
z dzialalnosci w tworzeniu ogélnej wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej, byta
nizsza o 31,7% niz w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych. Sprawia
to, iz gospodarstwa o typie mieszanym w rywalizacji o podstawowe czynniki produkcji w
rolnictwie na tle pozostatych typdw rolniczych znajduja si¢ w znacznie gorszej sytuacji.

WNIOSKI

Reasumujac dotychczasowe rozwazania mozna sformutowac nastgpujace wnioski:

1. W krajach Unii Europejskiej typ rolniczy obok wielko$ci ekonomicznej stanowi podsta-
we klasyfikacji gospodarstw rolnych. Typ rolniczy okazuje si¢ rowniez czynnikiem w
sposdb istotny réznicujacym wyniki produkcyjne i ekonomiczne gospodarstw.

2. Efektywno$¢ wykorzystania podstawowych czynnikéw produkeji: ziemi pracy i kapita-
hu w poszczegdlnych typach rolniczych przedstawiala si¢ w sposob zréznicowany.
Najwyzsza produktywnoscia i dochodowoscia ziemi odznaczaly si¢ gospodarstwa
ogrodnicze. Byto to wynikiem wysokiego poziomu intensywnosci produkcji w tych
gospodarstwach. Inaczej sytuacja wygladata w przypadku gospodarstw, w ktorych w
tworzeniu ogolnej wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej dominowaty upra-
wy polowe. Zarowno produktywno$é, jak i dochodowos¢ byta tutaj najnizsza.

3. W gospodarstwach o typie mieszanym, w ktérych brak byto wyraznej dominacji jedne;j
dzialalno$ci w tworzeniu ogdlnej wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej, na
tle pozostatych typdw analizowanych gospodarstw osiagaty najnizszy poziom zarédw-
no produkcji rolniczej, jak i dochodu rolniczego. Laczylo si¢ to z niska efektywnoscia
wykorzystania zasobow w tym typie gospodarstw.

4.  Duze zroznicowanie produktywnosci wystgpujace pomigdzy typami rolniczymi, w przy-
padku poszczegdlnych rodzajéw dochodowosci miato juz nieco mniejszy zakres. Jed-
nym z elementéw oddzialujacych na ta sytuacje byly srodki przekazywane w ramach
WPR i funduszy strukturalnych UE.
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DIFFERENTIATION OF OUTPUT AND ECONOMIC RESULTS OF FARMS CONDUC-
TING DIFFERENT TYPES OF PRODUCTION

Summary

An agricultural type constitutes one of criteria used to characterize the agricultural farm in the EU.
It is determined on the basis of the share of individual activities in contributing to the total value of a
farm’s Standard Gross Margin (SGM). The purpose of this study is the attempt to show Differentiation of
output and economic results of farms conducting different types of production. Land, labour and capital
productivity and profitability were utilized to assess management effectiveness at individual types of
farms. The range of differentiation the productive and economic results farms at differentiating types of
production
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