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S ynopsis. Przedstawiono zréznicowanie przestrzenne zmiany liczby oraz powierzch-
ni uzytkowanej przez gospodarstwa o powierzchni 50 ha i wigcej w latach 2002-2007 w
podziale na grupe od 50 do 100 ha oraz 100 ha i wigcej w Polsce. Procentowy udziat liczby
gospodarstw najwigkszych obszarowo jest niewielki i systematycznie zwigksza si¢, natomiast
udziat powierzchni uzytkoéw rolnych tych gospodarstw nieznacznie zmniejsza si¢. Gospodar-
stwa wielkoobszarowe sa gtéwnie zlokalizowane w regionie Mazur, Pomorza, Wielkopolski
oraz Dolnego Slaska. Gospodarstwa zaliczane do najsilniejszych ekonomicznie, czyli o wiel-
kosci ekonomicznej 100 ESU i wigcej, wykazywaly wyraznie zréznicowanie przestrzenne w
zakresie kwoty uzyskanych doptat zaréwno na jednostke sity ekonomicznej, zasobow i
naktadéw pracy, a takze uzyskana jednostk¢ dochodu z gospodarstwa rolniczego, natomiast
struktura uzyskiwanych doptat w poszczegdlnych regionach byta podobna.

WSTEP

Waznym zagadnieniem cz¢sto omawianym w odniesieniu do rolnictwa jest srednia
wielkos$¢ gospodarstwa oraz zmiany struktury agrarnej [m.in. Dzun 2006, Klepacki 2006,
Michna 2007]. Badania dotyczace zmian udzialu grup gospodarstw przyczyniaja si¢ do
tworzenia podstaw teoretycznych dla ksztattowania polityki wspierania poszczegdlnych
grup gospodarstw. Gospodarstwa o duzym obszarze, zgodnie z zasadami Wspdlnej Polityki
Rolnej, takze zostaly objete systemem wspierania dochodéw rolniczych. Podstawowa forma
wsparcia dochodow tych gospodarstw w Polsce sa doplaty bezposrednie.

Ocena wynikdw ekonomicznych oraz wptywu poszczegélnych instrumentow Wspol-
nej Polityki Rolnej na poziom dochodow gospodarstw rolnych funkcjonujacych na terenie
Wspolnoty jest dokonywana na podstawie danych zebranych w systemie FADN. W calej
Unii Europejskiej w systemie FADN w zaleznosci od roku jest 70-80 tys. gospodarstw, ktore
reprezentuja okoto 4,2 min wszystkich gospodarstw. W Polsce w 2004 roku systemem
FADN objeto 12 tys. gospodarstw, reprezentujacych okoto 750 tys. gospodarstw tworza-



164 A. GRONTKOWSKA

cych 90% nadwyzki bezposredniej w rolnictwie. System FADN klasyfikuje gospodarstwa
wedhlug dwoch kryteriow: wielkosci (sity) ekonomicznej oraz typu rolniczego.

W grupie gospodarstw o sile ekonomicznej powyzej 100 ESU w krajach Unii Europej-
skiej 10-20 tys. badanych gospodarstw reprezentuje ok. 270 tys. gospodarstw tej wielkosci.
Z badan wynika, ze wystgpuje wyrazne zréznicowanie potencjalu rolnictwa europejskiego
iroli gospodarstw wielkotowarowych w réznych krajach, bowiem przyktadowo w Danii i
Holandii wysoka site ekonomiczna uzyskano dzigki duzym nakladom kapitalowym oraz
pracochtonnej produkcji, zas np.: w Czechach i Stowacji dzieki gospodarowaniu na znacz-
nych obszarach [Poczta, Sadowski, Sredzifiska 2008].

Najwigksza liczba gospodarstw o sile ekonomicznej powyzej 100 ESU sposrod wszyst-
kich krajow Unii Europejskiej-25 charakteryzowata si¢ Francja. W 2005 roku udziat gospo-
darstw francuskich w ogolnej liczbie gospodarstw unijnych o najwyzszej sile ekonomicznej
wynosit okoto 28%. Nieznacznie mniejszy odsetek, 16% takich gospodarstw, wystepowat w
Niemczech. Ponadto, po okoto 10% gospodarstw o najwyzszej sile ekonomicznej, zanoto-
wano we Wloszech, Holandii, Wielkiej Brytanii oraz Hiszpanii. L.acznie gospodarstwa o sile
ekonomicznej powyzej 100 ESU z szesciu krajéw UE-25 stanowily ponad 80% ogotu tych
gospodarstw we wszystkich krajach UE-25. W Polsce w systemie FADN reprezentowa-
nych jest tylko 3.4 tys. gospodarstw, ktore osiagaja wielko$¢ ekonomiczna ponad 100 ESU.

Udziat polskich gospodarstw w tej klasie wynosi zaledwie 1,2%. Zatem, pomimo wyso-
kiego udziatu liczby polskich gospodarstw ogétem w FADN, udziat gospodarstw o najwyz-
szej sile ekonomicznej byt niewielki. Najmniejsza liczba takich gospodarstw charakteryzo-
waly si¢ nastgpujace kraje: Malta, Stowenia (ponizej 50 gospodarstw), Estonia, Litwa, Lotwa,
Luksemburg, Cypr (ponizej 400 gospodarstw).

CEL I MATERIALY ZRODLOWE

Celem opracowania jest przedstawienie udziatu gospodarstw o powierzchni powyzej
50 ha oraz dynamiki liczby takich gospodarstw w Polsce w latach 2002-2007, a takze okresle-
nie zmian w zakresie zréznicowania przestrzennego. Badania dotyczace struktury obszaro-
wej przeprowadzono w podziale na grupy od 50 do 100 ha oraz 100 ha i wigcej. Drugim celem
jest okreslenie znaczenia doptat do dzialalnosci operacyjnej (SE 605) w grupie gospodarstw
najsilniejszych ekonomicznie, czyli wydzielajac grupe gospodarstw o sile ekonomicznej 100
iwiecej ESU wedlug regiondw, zgodnie z metodyka FADN. W opracowaniu wykorzystano
dane statystyki publicznej oraz FADN.

ZMIANY LICZBY GOSPODARSTW

Struktura obszarowa gospodarstw zalezy zaréwno od liczby gospodarstw, jak i po-
wierzchni uzytkéw rolnych, co wptywa na srednig powierzchnie gospodarstwa. Wielu au-
toréw analizuje zmiany w strukturze gospodarstw dla poszczegoélnych wojewodztw lub
regionow [Brodzinska 2007, Otolinski 2007]. Celem tego opracowania jest wskazanie zmian
w grupie gospodarstw najwiekszych obszarowo. Skupiono si¢ na znaczeniu gospodarstw
najwigkszych i ich roli w rolnictwie wedtug regiondw.
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W dluzszych okresach wystepuje tendencja powolnego zmniejszania powierzchni uzyt-
kéw rolnych oraz liczby gospodarstw i jednoczes$nie zwigkszania $redniej powierzchni go-
spodarstwa, co wynika z wigkszej dynamiki zmniejszania liczby gospodarstw niz powierzchni
uzytkow rolnych (przyktadowo w latach 1995-2000 liczba gospodarstw zmniejszyta sie o
8,2% [Zietara 2004]. Analizy liczby gospodarstw w poszczegdlnych grupach obszarowych
potwierdzaja dlugookresowa tendencj¢ spadkowa liczby gospodarstw rolnych w Polsce.
W okresie po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej w 2005 roku liczba gospodarstw
zmniejszyla sie, ale w nastgpnych dwéch latach wzrosta, w 2006 roku o 1,3% w stosunku do
20051 1,0% w2007 w stosunku do 2006 roku. Najwigksza liczba gospodarstw wystepowata
w przedziatach obszarowych 2-5 ha, 1-2 ha oraz 5-10 ha. Ich faczny udzial w liczbie gospo-
darstw ogotem w 2007 roku wynidst 80%. Wsrdd gospodarstw wystepuje zjawisko polary-
zacji, to znaczy obserwuje si¢ zwigkszanie udziatu liczby gospodarstw z grup obszarowych
najmniejszej (1-2 ha), ktorych udzial wzrdst 0 6,5 pp. w okresie 1990-2007 oraz najwigkszych
powyzej 15 ha — wzrost w analogicznym okresie wynidst 4,7 pp. Gospodarstwa o po-
wierzchni 100 ha i wigcej uzytkuja okoto 20% powierzchni uzytkéw rolnych w Polsce.

Tabela 1. Struktura gospodarstw wedlug klas wielkosci ekonomicznej [ESU] w 2007 roku [%]

Klasa Udziat gospodarstw w grupie obszarowej uzytkéw rolnych [ha]

ckonomiczna " dem 0-1 1-2 2-5 510 10-20  20-50  50-100 100
i wigeej

0-2 ESU 67,9 98.5 97,0 81,1 31,1 33 0,8 0,5 0.4

2-4 12,5 0,6 1.5 15,1 38,4 19.4 1.5 0,2 0,2

4-8 9.3 0.4 0,6 2,7 24,5 37,0 13,2 1,2 0,4

8-16 6,1 0,2 0,4 0,7 4.8 32,2 38,7 12,5 1,0

16-40 3.4 0,2 0,4 0,3 0,9 7.4 41,6 58.8 22,4

40 ESU

i wiecej 0.8 0,1 0,1 0,1 0.3 0,6 43 26,8 75.5

Zrédlo: zestawienie i obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Obszarowa struktura gospodarstw w znacznej czgsci pokrywa sie ze struktura gospo-
darstw wedtug sily ekonomicznej mierzonej w ESU (tab. 1), bowiem najwigkszym udzialem
gospodarstw o najnizszej i najwyzszej sile ekonomicznej charakteryzowaty sie¢ gospodar-
stwa odpowiednio z grup o najmniejszym i najwiekszym obszarze uzytkow rolnych. W
grupach obszarowych do 5 ha dominowaly gospodarstwa o sile ekonomicznej z przedzialu
0-4 ESU, ktorych udziat przekraczal 96%. Wsréd gospodarstw zakwalifikowanych do grupy
najwigkszych obszarowo, o powierzchni powyzej 100 ha, ponad 75% to gospodarstwa
charakteryzujace si¢ silag ekonomiczna powyzej 40 ESU, za$ 98% tych gospodarstw miato
sile ekonomiczng powyzej 16 ESU. Podobna sytuacja jest notowana w zakresie naktadow
pracy w gospodarstwach w podziale na grupy obszarowe. W gospodarstwach o powierzchni
do 5 ha dominowaly te z naktadami pracy do 0,99 AWU, przy czym im mniejsze obszarowo
gospodarstwo tym udzial mniejszych zasobow pracy byt wigkszy. Gospodarstwa o po-
wierzchni powyzej 50 ha charakteryzowaly si¢ wigkszym udziatem gospodarstw z wyzszymi
zasobami pracy, w grupie o powierzchni 100 ha i wiecej udziat gospodarstw z zasobami
powyzej 3 AWU wyniost ponad potowe.
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ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE UDZIALU GOSPODARSTW
O POWIERZCHNI POWYZEJ 50 HA

W Polsce wystepuje wyrazne przestrzenne zréznicowanie struktury obszarowej go-
spodarstw rolnych. W tabeli 2 i na rysunkach 1 i 2 zestawiono szczegotowe dane obrazuja-
ce liczbe gospodarstw o powierzchni 50 ha i wigcej w latach 2002-2007 i w podziale na grupy
od 50 do 100 ha oraz 100 ha i wigcej wedlug wojewddztw. Wyraznie odmienna struktura
obszarowa zarowno liczby, jak i powierzchni gospodarstw w ujeciu wojewddzkim wynika z
uwarunkowan historyczno-politycznych [Niedzielski 2008].

Liczba gospodarstw o powierzchni 50 ha i wigcej wzrosta z 19,8 tys. w 2002 roku do
ponad 24,1 tys. w 2007 roku, czyli ponad 20%. Obserwuje si¢ dynamiczny wzrost liczby
takich gospodarstw, chociaz jego dynamika jest zroznicowana regionalnie, od 6% w woje-
wodztwie pomorskim do 50% w wojewddztwie podlaskim. W analizowanej grupie gospo-
darstw nastapilo natomiast zmniejszenie facznej powierzchni uzytkéw rolnych z 4,2 do 3,9
mln ha (okoto 10%). W tym zakresie rowniez zaobserwowano zréznicowanie regionalne. W
wojewddztwach podlaskim, opolskim i lubelskim przy dynamicznie wzrastajacej liczbie go-
spodarstw, wzrosta rowniez laczna

Matopolskie . L .
Swietokrzvskie powierzchnia uzytkdw rolnych, na
@ oKIzysH ktorych gospodarowaly. W pozo-

Podkarpackie 02007 o

Slaskie 2002 stg}ych .Wo.Jew,odztwach po-
£ édzkie wierzchnia uzytkéw rolnych beda-
Lubuskie cych w dyspozycji gospodarstw z
Lubelskie grupy obszarowej 50 ha i wigcej
Podlaskie zmniejszyla si¢. Najwieksza liczba go-
Opolskie spodarstw o powierzchni o 50-100 ha
Mazowieckie w2002 roku charakteryzowaty sie wo-
Pomorskie jewddztwa: warminsko-mazurskie,
Kujawsko-pomorskie — wielkopolskie, zachodniopomorskie,
Dolnoslaskic |mu— T pomorskie, dolnoslaskie i kujawsko-
Zachodnio-pomorskic | —— T pomorskie, za$ najmniej w wojewddz-
Wielkopolskic |— twach: $wigtokrzyskim i matopol-
Warmirisko-mazurskic pe—— skim. Lacznie udziat gospodarstw

0 500 1000 1500 2000 2500 ©Powierzchni o 50-100 ha z tych

liczba gospodarstw sze$ciu wojewddztw W}fn.OSi](

Rysunek 1. Liczba gospodarstw w grupie obszarowej 50 do 6_5’6%’ ale w2007 roku ZMnicyszy t

100 ha w latach 2002-2007 wedlug wojewodztw si¢ do 62,3% (rys. 1).

Zrodto: zestawienie wlasne na podstawie GUS. W grupie gospodarstw od 50

do 100 ha nastapit wzrost ich liczby

0 30% w ciagu szesciu lat (2002-2007), przy czym dynamika byla zr6znicowana przestrzennie.

Najwiekszy przyrost liczby takich gospodarstw zanotowano w wojewodztwach lubelskim,

podkarpackim (wzrost o prawie 63%) oraz podlaskim o 57%, czyli w wojewddztwach charak-

teryzujacych sig stosunkowo niewielka liczba takich gospodarstw. Okoto 40% wzrost liczby

gospodarstw nastapil w wojewodztwie mazowieckim, opolskim i f6dzkim. Najmniejsza dyna-

mike wzrostu takich gospodarstw zanotowano w wojewodztwach: pomorskim (wzrost liczby

analizowanej grupy gospodarstw 0 9%), lubuskim (wzrost o 14%), warminsko-mazurskim oraz

zachodniopomorskim (wzrost o 17%), czyli regionach z duza liczba gospodarstw o obszarze
0d 50 do 100 ha.
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Swietokrzyskie W 2002 roku w grupie obszarowej
Matopolskie 100 ha i wiecej (rys. 2) najwigksza liczba
¢ édzkie W 2007 gospodarstw funkcjonowata w woje-
Podiaskie B 2002 wédztwgch zachodniopomorskim, winl-
) kopolskim, dolnos$laskim oraz warmin-

Podkarpackie R , . .. .
Slaskie sko-ma;ursk.lrn, za$ najmniej w woje-
] wodztwie $wigtokrzyskim i matopolskim,
Lubelskie aponadto tédzkim i podlaskim. Udziat go-
Opolskie spodarstw o powierzchni powyzej 100 ha
Mazowieckie z wymienionych czterech wojewdodztw
Lubuskie stanowil 51,0%, a w2007 roku zwigkszyt
Kujawsko-pomorskie sie do 51,3%. W okresie 2002-2007 w gru-
Pomorskie pie gospodarstw o obszarze 100 i wigcej
Warmirisko-mazurskie hanastapil wzrost ich liczby o okoto 10%,

Dolnoslaskie czyli w poréwnaniu z poprzednio anali-

Wielkopolskie _ zowang grupa dynamika wzrostu byla

wyraznie mniejsza. Wystapilo rowniez

Zachodnio-pomorskie . .
zréznicowanie przestrzenne w tym zakre-
0 400 800 1200 sie. Z danych zestawionych na rysunku
Rysunek 2. Liczba gospodarstw w grupie obszarowej 2 wynika, ze najwigkszy przyrost liczby
100 i wigcej ha w latach 2005-2007 gospodarstw o powierzchni powyzej 100

Zrodlo: zestawienie whasne na podstawie GUS. ha zanotowano w wojewédztwach pod-

karpackim, lubuskim i podlaskim (wzrost
0 26-28%) oraz lubelskim, opolskim i dolnoslaskim (wzrost o 15-18%), za$ w niektérych
wojewodztwach wystapilo zmniejszenie liczby takich gospodarstw. Wojewddztwa te to:
$wietokrzyskie (spadek liczby gospodarstw o ponad 20%), mazowieckie i fodzkie (spadek o
7%) oraz malopolskie (niecale 2%). Zmiany liczby gospodarstw najwigkszych obszarowo
sg nieznaczne. Wynika¢ to moze z przepiséw prawnych dotyczacych platnosci w ramach
systemow wsparcia bezposredniego gospodarstw.

Ze wzgledu na cel opracowania dane w ukladzie wojewodzkim przeksztatcono w ujecie
regionalne zgodne z metodyka FADN. W systemie FADN Polske podzielono na cztery regio-
ny, amianowicie Pomorze i Mazury, obejmujace wojewodztwa: warminsko-mazurskie, pomor-
skie, zachodniopomorskie i lubuskie, Mazowsze i Podlaskie, ktore tworza wojewodztwa: pod-
laskie, mazowieckie, lubelskie, todzkie, Wielkopolska i Slask, do ktérych naleza wojewddztwa:

wielkopolskie, kujaw-
Tabela 3. Liczba gospodarstw w grupach obszarowych 50-100 i 100 i wigcej p > KU

ha w latach 2002-2007 wedlig regiondw Sko'pomorSklev .domo'
Region Liczba gospodarstw w grupie obszarowej w roku Slaskie i OpOISkle oraz
Matopolska i Pogoérze z

50-100 ha 100 i wiccej ha wojewodztwami: $wieto-

2002 2007 zmiana 2002 2007 Zmiana krzyskm’ ma}opo]skirn’

2002=100 20022100 jaskim i podkarpackim.

Pomorze i Mazry 4634 5317 1147 2964 3224 1088  Szczeg6lowe dane doty-
Wielkopolska i Slask 4722 6117 1295 2850 3181 11,6 - i
Mazowsze i Podlasie 2357 3583 1520 1032 1089 1055 czacy liezby gospo-
Malopolska i Pogérze 681 976 1433 576 613 1064 darstw, powierzchni
Razem/$rednia 12394 15993 1200 742 8107 1092 Uzytkow rolnych oraz

; ) ) $redniej powierzchni go-
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie GUS.
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spodarstwa w regionach zestawiono w tabelach 3 i 4. W ujeciu regionalnym w grupie gospo-
darstw od 50 do 100 ha najwiekszy przyrost liczby takich gospodarstw zanotowano w regio-
nach z najmniejsza ich liczba, czyli na Mazowszu i Podlasiu (wzrost o ponad 50%) oraz w
Matopolsce i Pogoérzu o 43%. Przy zblizonej ich liczbie w dwoch pozostatych regionach w
2002, wigksza dynamike odnotowano w regionie Wielkopolska i Slask (wzrost o prawie 30%).
W grupie gospodarstw o obszarze 100 i wigcej ha w okresie 2002-2007 najwigksza dynamike
(ponad 10% wzrost liczby takich gospodarstw) zanotowano w regionie Wielkopolska i Slask.
W pozostalych regionach dynamika zwigkszania liczby gospodarstw obszarowo najwiek-
szych wahata si¢ od 5,5% (na Mazowszu i Podlasiu) do 8,8% (Pomorze i Mazury), a zatem
dynamika byla wyraznie mniejsza w poréwnaniu z grupa gospodarstw o obszarze mieszcza-
cym si¢ w przedziale od 50 do 100 ha. Wyrazne zmniejszenie powierzchni uzytkéw rolnych
bedacych w dyspozycji gospodarstw powyzej 50 ha oraz wzrost ich liczby wptyneto na
zmniejszenie $redniej powierzchni tej grupy obszarowej we wszystkich regionach (tab. 4).
Spadek sredniej powierzchni gospodarstwa w analizowanym okresie wynidst 25%, przy zréz-
nicowaniu od 20% (Wielkopolska i Slask) do ponad 30% (Matopolska i Pogorze).

Tabela 4. Powierzchna uzytkéw rolnych i srednia wielko$¢ powierzchni gruntéw rolnych w grupie obszarowej 50
ha i wigcej wedlug regionow w latach 2002-2007

Region Powierzchnia uzytkow rolnych w roku [ha] Srednia powierzchnia [ha]
2002 2007 Zmiana 2002 2007 zmiana
2002=100 2002=100
Pomorze i Mazury 1880496 1578493 83,9 2475 184.8 74,7
Wielkopolska i Slask 1629356 1601669 98.3 2152 172,3 80,1
Mazowsze i Podlasie 542887 543360 100,1 160,2 116,3 72,6
Malopolska i Pogorze 274926 238341 86,7 218,7 150,0 68,6
Razemy/$rednia 4327665 3961863 91,5 218.4 1644 75.3

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie GUS.

ZROZNICOWANIE DOPLAT DO DZIALALNOSCI OPERACYJNEJ WEDLUG
REGIONOW

Gléwnym zalozeniem doplat do dziatalnosci operacyjnej jako instrumentu realizowane-
go w ramach Wspodlnej Polityki Rolnej jest stabilizacja dochodéw rolnikow. W tabeli 5
zaprezentowano wybrane informacje dotyczace zasobow polskich gospodarstw o sile eko-
nomicznej 100 i wigcej ESU w ujeciu regionalnym, a w dalszej czg$ci okreslono znaczenie
doptat dla tej grupy gospodarstw w poszczegoélnych regionach kraju. Z analizy danych
zestawionych w tabeli 5 wynika, ze wystepuje bardzo wyrazne zréznicowanie przestrzenne
potencjalu gospodarstw o sile ekonomicznej 100 ESU i wigcej. Dotyczy to zar6wno prze-
cigtnej wielkosci ekonomicznej, a takze zasobow ziemi oraz sily roboczej. W latach 2004-
2006 najmniej gospodarstw przekazujacych dane do FADN zaliczanych do grupy najsilniej-
szych ekonomicznie (100 i wigcej ESU) funkcjonowato w Matopolsce i Pogdrzu oraz na
Mazowszu i Podlasiu, co odzwierciedla przestrzenne potozenie takich gospodarstw w kraju.
Charakteryzowatly sie one okoto 40% nizsza wielkoscia ekonomiczna w poréwnaniu do
gospodarstw z Pomorza i Mazur oraz Wielkopolski i Slaska. Zatrudnienie w regionie Pomo-
rze i Mazury nieznacznie wzrastato w latach 2004-2006 i wahato sie od 1,3 w2004 roku do 1,9
AWU w przeliczeniu na 100 ha uzytkow rolnych w 2006 roku. Przecietne zasoby pracy w
regionie Wielkopolska i Slask wynosily okoto 3 AWU na 100 ha UR, zas na Mazowszu i
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Tabela 5. Charakterystyka polskich gospodarstw o sile ekonomicznej 100 ESU i wigeej w latach 2004-2006 wedlug
regionow

Region Polski Wielkos¢ ekonomiczna Zasoby pracy (SE010)  Powierzchnia uzytkow rolnych
(SE005) w roku [ESU] w roku [AWU] (SE025) w roku [ha]

2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006

Pomorze i Mazury 240,2 2739 2984 8,05 1036 12,82 594,56 641,11 672,59

Wielkopolska i Slask 236,8 301,1 3088 10,01 14,64 14,52 376,49 463,41 473,96

Mazowsze i Podlasie 1674 168,1 1899 7,01 9,61 7.86 181,05 167,96 73,83

Malopolska i Pogorze 141,5 - 180.1 7,99 - 11,59 116,07 - 96,1

Zrédlo: zestawienie wlasne na podstawie FADN.

Podlasiu byto to prawie 6 AWU na 100 ha. Powierzchnia uzytkéw rolnych, ktorymi dyspo-
nowaly gospodarstwa o sile ekonomicznej potozone w roznych regionach Polski takze byta
wyraznie odmienna. Najwigksza i rosnaca powierzchnig charakteryzowaly si¢ jednostki z
Pomorza i Mazur, byta ona okoto 4-5 krotnie wyzsza od gospodarstw z regionu Matopolska
i Pogdrze oraz Mazowsze i Podlasie. Obserwuje si¢ wigc bardzo wyrazne zroznicowanie
potencjatu, ktorym dysponowaly jednostki prowadzace produkcje¢ rolnicza w grupie o sile
ekonomicznej 100 i wigcej ESU. W tabeli 6 zestawiono wyniki ekonomiczne uzyskiwane w
gospodarstwach o najwiekszej sile ekonomicznej oraz kwoty doptat bezposrednich. Naj-
wyzsze kwotowo dochody w gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie uzyskano w
2004 roku, czyli pierwszym roku cztonkostwa w Unii Europejskiej, pomimo najnizszego
wsparcia udzielonego w ramach Wspolnej Polityki Rolnej. W dwdch kolejnych latach war-
to$¢ dochodow ksztattowata sig na zblizonym poziomie, okoto 20-30% nizszym w stosunku
do 2004 roku, przy zwigkszeniu kwoty doptat o okoto 80%. Oznacza to bardzo wyrazny
spadek dochodow z dziatalnosci operacyjnej, czyli produkcji rolniczej. W 2004 roku docho-
dy uzyskiwane przez gospodarstwa najsilniejsze ekonomicznie byly zblizone w poszczegdl-
nych regionach, tylko gospodarstwa z Matopolski i Pogorza uzyskaty dochéd z gospodar-
stwa rolniczego (SE420) nizszy o okoto 30%. W dwoch kolejnych latach takze gospodar-
stwa z Mazowsza i Podlasia osiagaly stabsze efekty ekonomiczne. Czy tak duze zré6znicowa-
nie wystepuje takze w zakresie wspierania gospodarstw instrumentami Wspolnej Polityki
Rolnej? Dane zestawione w tabeli 7 wskazuja na wyrazne dysproporcje w kwotach doplat w
poszczegdlnych regionach. Na podstawie analizy danych zestawionych w tabeli 6 wynika,
ze wystegpowalo wyrazne regionalne zréznicowanie efektywnosci ekonomicznej w gospo-
darstwach najsilniejszych ekonomicznie, przy czym najnizsze byto w 2004 roku, za$ w kolej-
nych latach réznice poglebialy sie. Najwyzsza efektywnoscia kosztéw charakteryzowatly
si¢ gospodarstwach potozone w regionie Mazowsze i Podlasie, natomiast efektywnos¢

Tabela 6. Kategorie dochodowe polskich gospodarstw o sile ekonomicznej 100 ESU i wigcej oraz kwoty doplat
w euro w latach 2004-2006 wedlug regionow

Region Polski Dochdd z gospodarstwa Suma doplat do dzatalnosci Dochod z gospodarstwa
rolniczego (SE420) w ESU operacyjnej (SE605) w  roliczego (SE420)/koszty

w roku roku ogbdlem (SE270) w roku
2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006
Pomorze i Mazury 128409 106549 110798 65074 85594 120439 032 021 0,17
Wielkopolska i Slask 133882 113035 111522 52274 69847 96513 037 021 0,19
Mazowsze i Podlasie 131773 85385 73149 25709 27338 18811 048 0,28 0,32
Malopolska i Pogorze 89969 - 50876 17300 - 21773 0,42 - 0,15

Zrodlo: zestawienie wlasne na podstawie FADN.



ZNACZENIE DOPLAT (W KREOWANIU DOCHODU) W GOSPODARSTWACH NAJSILNIEJISZYCH.. 171

Tabela 7. Udziat wybranych doplat w ogolnej wartosci doplat w gospodarstwach o sile ekonomicznej powyzej
100 ESU w Polsce w latach 2004-2006 wedlug regiondw

Region wg FADN Udziat doplat (SE 605) w roku [%]

do produkgji roslinnej pozostale platnosci platnosci ,.decoupled"

(SE 610) (SE 620) (SE 630)

2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006
Pomorze i Mazury 54,5 53.8 53,6 1,6 43 6,3 42,5 41,9 39,6
Wielkopolska i Slask 56,4 582 52,8 6.9 4,7 10,0 33,5 369 34,8
Mazowsze i Podlasie 58,7 554 50,3 5.9 10,3 20,8 32,8 344 27,8
Malopolska i Pogorze 61,6 - 54,3 5.9 - 11,5 31,2 - 31,3

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie FADN

mierzona dochodem przypadajacym na jednostke kosztéw w gospodarstwach najsilniej-
szych ekonomicznie w regionie Pomorze i Mazury oraz Wielkopolska i Slask byta zblizona.

W tabeli 7 zestawiono informacje dotyczace udziatu najwazniejszych doptat w sumie
doptat do dziatalnosci operacyjnej uzyskanych w gospodarstwach zakwalifikowanych do
grupy najsilniejszych ekonomicznie. Wyrézniono doptaty do produkcji roslinnej, jednolite
platnosci obszarowe oraz pozostate ptatnosci. Z analizy danych w tabeli 7 wynika, ze w
strukturze doptat w gospodarstwach o sile ekonomicznej powyzej 100 ESU dominowaty
doptaty do produkcji roslinnej oraz ptatnosci,,decoupled”, czyli w odniesieniu do polskich
gospodarstw jednolita ptatno$¢ obszarowa. Gospodarstwa o sile ekonomicznej powyzej
100 ESU prawie nie korzystaly z doptat do produkcji zwierzgcej, podobnie jak wigkszos¢
gospodarstw w Polsce [ Grontkowska 2009]. Gospodarstwa w zakresie struktury doplat nie
wykazywaly zréznicowania regionalnego, chociaz gospodarstwa z regionu Pomorze i Ma-
zury charakteryzowaly si¢ najwigksza wielko$cia tych udziatéw, co wynikato z wyraznie
wigkszego obszaru tych gospodarstw w poréwnaniu do gospodarstw z pozostatych regio-
néw. Ogotem udziat jednolitej ptatnosci obszarowej oraz doptat do produkcji roslinnej sta-
nowity w latach 2004-2005 90-95% wszystkich doptat, z ktorych korzystaty te gospodar-
stwa. W kolejnym roku odsetek ten nieznacznie si¢ zmniejszyl, ale nadal byt wysoki, okoto
85%, oprocz regionu Mazowsze i Podlasie, w ktorym wyraznie zwigkszyl si¢ udziat pozosta-
lych ptatnosci (21%) kosztem zmniejszenia udziatu jednolitej ptatnosci obszarowe;.

W tabeli 8 zestawiono kwoty doptat, ktore otrzymaty gospodarstwa w przeliczeniu na
jednostke wielkosci (sity) ekonomicznej, zasoby ziemi oraz majatku. Z danych zestawio-
nych w tabeli 8 wynika, ze kwoty doptat w przeliczeniu na jednostke sity ekonomicznej w
regionach z najwieksza liczba gospodarstw (Pomorze i Mazury oraz Wielkopolska i Slask)

Tabela 8. Znaczenie doplat w polskich gospodarstw o sile ekonomicznej 100 ESU i wigcej w latach 2004-2006
wedlug regionow

Region wg FADN Kwota doplat [euro] w przeliczeniu na
ESU w roku ha UR w roku na tys. euro aktywow w roku
2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006
Pomorze i Mazury 270,9 312,5 403,6 1095 1335 203.6 89 84 91
Wielkopolska i Slask 220,7 232,0 312,5 1388 150,7 2548 63 70 81
Mazowsze i Podlasie 153,6  162.,6 99,1 142,0 162.8  226.6 35 35 27
Malopolska i Pogorze 1223 - 120,9 149,0 - 179,1 21 - 28

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN
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uczestniczacych w FADN byly w kolejnych latach wigksze 0 20-30%. Réznica w zakresie
doplat w przeliczeniu na jednostke sily ekonomicznej migdzy regionami w 2004 roku wyno-
sila okoto 45%, a w kolejnych latach dysproporcje wyraznie si¢ zwigkszaty. Najmniejsze
roznice, co oczywiste z punktu widzenia ustalania formuty doplat, byly w zakresie sumy
doptat z r6znych tytuléw w przeliczeniu na hektar uzytkéw rolnych. W latach 2004-2006
rozpigtos¢ doplat miescita si¢ w przedziale od 110 euro (Pomorze i Mazury w 2004 roku) do
255 euro w przeliczeniu na ha uzytkéw rolnych (Wielkopolska i Slask w 2006 roku). Kwoty
doptat w przeliczeniu na tys. euro wartosci aktywow w gospodarstwie najwyzsze byly w
regionie Pomorza i Mazur, za$ znacznie nizsze (ponad 3-krotnie) notowano w Malopolsce i
Pogorzu. Tabela 9 przedstawia taczng kwote doptat uzyskanych przez gospodarstwa o sile
ekonomicznej powyzej 100 ESU wedlug regionéw, w przeliczeniu na jednostke zasobow i
naktadow pracy, oraz efekt, czyli dochdd z gospodarstwa rolniczego. Znaczenie doptat w
przeliczeniu na zasoby pracy oraz efekty ekonomiczne mierzone dochodem w gospodar-
stwach najsilniejszych ekonomicznie byto bardzo wyraznie zr6znicowane. Najkorzystniejsza
sytuacja w tym zakresie charakteryzowaty si¢ gospodarstwa potozone na Pomorzu i Mazu-
rach oraz w wojewddztwach, ktore obejmuje region Wielkopolska i Slask. Byly one 2-3-
krotnie wyzsze w poréwnaniu z dwoma pozostatymi regionami.

Tabela 9. Zrozmicowanie wielkosci doplat w przeliczeniu na zasoby pracy polskich gospodarstw o sile
ekonomicznej 100 ESU i wigeej w latach 2004-2006 wedhug regionow

Region wg FADN Kwota doplat [euro] w przeliczeniu na
zatrudnionego (AWU) w roku godzing pracy w roku na euro dochodu w roku
2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006
Pomorze i Mazury 8083,73  8261,97 9394.,62 3,67 3,75 4,26 0,507 0,803 1,087

Wielkopolska i Slask ~ 5222,18  4770,97 6646,90 2,37 2,17 3,02 039 0,618 0,865
Mazowsze i Podlasie  3667.48 284475 2393,26 1,67 1,29 1,09 0,195 0,320 0,257
Malopolska i Pogorze ~ 2165,21 - 1878,60 0,98 - 0,85 0,192 - 0428

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie FADN

PODSUMOWANIE

W Polsce wystepuje wyrazne przestrzenne zréznicowanie struktury obszarowej go-
spodarstw rolnych. Udziat liczby gospodarstw najwiekszych obszarowo zwigksza sie, ale
nadal jest niewielki. Natomiast udziat powierzchni uzytkéw rolnych uzytkowanych przez
gospodarstwa z grupy obszarowej powyzej 100 ha wynosi okoto 20%. Duzy odsetek tych
gospodarstw lezy w regionie Mazur, Pomorza, Wielkopolski oraz Dolnego Slaska.

Pomimo zaliczania gospodarstw z réznych regionéow do jednej grupy gospodarstw
najsilniejszych ekonomicznie, czyli o wielkosci ekonomicznej 100 ESU i wigcej, wykazywaly
one — oprdécz réznic w potencjale gospodarstw — wyraznie zréznicowanie kwoty uzyska-
nych doptat zar6wno na jednostke sily ekonomicznej, jednostke powierzchni uzytkéw rol-
nych czy zasobow pracy, a takze jednostke dochodu z gospodarstwa rolniczego. Struktura
uzyskiwanych doptat byla zblizona. Takze efektywno$¢ ekonomiczna tych gospodarstw
wykazuje zroznicowanie. Najkorzystniejsza sytuacja w zakresie kreowania dochodu z po-
noszonych kosztow charakteryzowaly si¢ gospodarstwa z Mazowsza i Podlasia. Tak wigc
w Polsce gospodarstwa zaliczane do tej samej grupy (najsilniejszych ekonomicznie) wyka-
zuja bardzo wyrazne zroznicowanie regionalne zaréwno w zakresie posiadanych zasobdow,
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wielkosci ekonomicznej, jak i uzyskiwanych dochodow z gospodarstwa rolniczego, a takze
efektywnosci korzystania z instrumentéw wsparcia w ramach Wspolnej Polityki Rolnej.
Doptaty bezposrednie uzyskane przez gospodarstwa najsilniejsze ekonomicznie sa kwoto-
wo wysokie, co umozliwia ich wykorzystanie nie tylko do poprawy biezacej sytuacji gospo-
darstwa, ale przeznaczenia ich na dziatalno$¢ inwestycyjna, co jest wyraznie trudniejsze w
gospodarstwach o mniejszej sile ekonomicznej, w ktorych globalne kwoty sa wyraznie
mniejsze, chociaz w przeliczeniu na jednostke zasobdw sa to kwoty wigksze.
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Anna Grontkowska

ROLE OF THE CAP PAYMENTS IN GAINS CREATION IN THE GROUP
OF ECONOMICALLY BIGGEST FARMS

Summary

The paper aims to analyze changes that took place in number of the biggest sized farms in Poland
(over 50 ha) and acreage utilized by this group of farms . It shows that share of the biggest farms in total
number of farms continuously increase, and in the same time share of land utilized by this group slightly
decreased. In Poland the large scale farms are concentrated mainly in provinces of Mazury, Pomerania,
Lower Silesia and Wielkopolska. Within the group of the economically biggest farms (with economic
power 100 ESU and more) the regional diversity of the amount of subsidies received could be also
observed. The structure of subsidies was similar in all regions, but the amount of subsidies per one hectare,
one work unit or one zloty of profit were significantly different. Higher influence of subsidies on
functioning of farms was in West Pomerania region.
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