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Synospis. W opracowaniu przedstawiono ranking efektywnosci technicznej spotek
Agencji Nieruchomosci Rolnych w 2006 r. Ranking opracowano dla 59 spotek ANR przy
wykorzystaniu odmiany metody DEA — superefektywnosci DEA, stosujac w badaniach
miary efektywnosci zorientowane na naktady oraz podejscie zakladajace zmienne efek-
ty skali (VRS). Najwyzsze pozycje w rankingu efektywnos$ci technicznej zajety spotki:
Hodowla Zarodowa Kietrz (big), Matopolska Hodowla Buraka Pastewnego (355,9%),
Hodowla Roslin Ogrodniczych w Broniszach (202,4%).

WSTEP

Problematyka zastosowania metod nieparametrycznych do badania efektywno$ci w
polskiej literaturze ekonomiczno-rolniczej zajmowali si¢ m.in. Rusielik [1999], Helta i Swittyk
[2004,2007], Ziotkowska [2008], Kulawik [2008], Jarzgbowski [2009], Baran [2007], Baran i
Pietrzak [2007]. W badaniach mikroekonomicznych prowadzonych przez wyzej wymienio-
nych autorow wykorzystywano tylko w czesci mozliwosci metody. W pracach tych stoso-
wano metod¢ DEA do okreslania efektywnosci badz nieefektywnosci technicznej bada-
nych obiektow, okreslania wielkosci luk produkcyjnych lub dokonywano pomiaru zmian
produktywnosci w czasie (indeks Malmquista). Prowadzone w Polsce badania dotyczyty
m.in. pomiaru efektywnosci technicznej spotek ANR [Rusielik 2000, Kulawik 2008, Ziotkow-
ska 2008], efektywnosci produkcji mleka w gospodarstwach stowarzyszonych w Europej-
skim Stowarzyszeniu Producentéw Mleka (EDF) [Helta, Swittyk 2007], efektywnosci nawo-
zenia mineralnego [Helta, Swittyk 2004], efektywnosci szkolnictwa wyzszego [Pasewicz i in.
2009], efektywnosci branz zajmujacych sie przetworstwem produktéw zwierzecych [Baran,
Pietrzak 2007], efektywnosci mtynéw [Jarzgbowski 2009] lub efektywnosci przetworstwa
mleka [Baran 2007].

Celem badan jest dokonanie rankingu spétek ANR przy zastosowaniu metody super
efektywnosci DEA.
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METODY BADAN

Efektywnos¢ w metodach nieparametrycznych okreslana jest jako relacja faktycznej
produktywnosci do najwigkszej mozliwej produktywnosci. Metoda DEA oparta jest na
programowaniu liniowym i shuzy do pomiaru relatywnej efektywnosci badanych obiektow
w sytuacji, w ktorej przez istnienie wielu naktadéw i wielu efektéw pomiar efektywnosci jest
utrudniony. Miara poréwnawcza w tej metodzie jest réznica efektywnosci, poniewaz mie-
rzenie efektywnosci polega na okresleniu odleglosci pomigdzy danymi punktami a produk-
tywnoscia graniczna. Modele DEA wyznaczaja dla jednostek nieefektywnych wskaznik
efektywnosci mniejszy od 1, co pozwala na poréwnywanie efektywnosci tych jednostek.
W przypadku jednostek efektywnych, dla ktorych model DEA wyznacza wskaznik efektyw-
nosci réwny jeden, poréwnanie jednostek efektywnych nie jest mozliwe.

Andersen i Petersen [ 1993] stosujac DEA opracowali metodg rankingu jednostek efektyw-
nych, ktéra polega na poréwnaniu wybranej jednostki efektywnej z liniowa kombinacja wszyst-
kich pozostatych jednostek efektywnych. Okazuje sig, ze wtedy dla wybranej jednostki moze
wzrosnac proporcjonalnie wektor naktadéw, zachowujac nadal efektywnos¢ tej jednostki. Jed-
nostka ta otrzymuje wskaznik efektywnosci wigkszy od 1. Andersen i Petersen zastosowali w
procedurach rankingu klasyczny model DEA zta réznica, ze kolejne rozwazane jednostki efek-
tywne sa wykluczane z danego zbioru jednostek przed dokonaniem stosownych obliczen.

Do obliczen przyjeto model przedsigbiorstwa, ktory skladal si¢ z 1 efektu (output) i 4
naktadéw (inputs). Efektem w modelu byta y — suma przychodéw ze sprzedazy i dotacji (tys.
zh). Naktadami w modelu byly nastepujace zmienne x, — koszty zuzycia materiatow i energii
(tys. zt), x,— warto$¢ majatku trwatego (tys. zt), x,— ptace brutto (tys. zt), x, — powierzchnia
uzytkéw rolnych (UR w ha). Obliczenia wykonano przy zastosowaniu programu EMS opra-
cowanego przez Scheelego [www.wiso.uni-dortmund.de/Isfg/or/scheel/ems] oraz pakietu
Statistica. W obliczeniach metoda DEA zastosowano miary efektywnos$ci zorientowane na
naktady oraz podejscie zaktadajace zmienne efekty skali (VRS). Dane do obliczen zebrano
postugujac si¢ metoda obserwacji posredniej wykorzystujac jako zrédto danych faktual-
nych sprawozdania finansowe badanych 59 spotek ANR za 2006 r.

WYNIKI BADAN

W tabeli 1 zamieszczono wybrane statystyki opisowe charakteryzujace badana zbioro-
wos¢, natomiast tabela 2 zawiera wyniki rankingu przeprowadzone dla zbiorowosci catko-
witej badanych spotek w 2006 r. W zbiorowosci ogolnej znajdowato si¢ 18 spotek efektyw-
nych, co stanowito 30,5% badanej zbiorowos$ci. Najwyzsze pozycje w rankingu efektywno-
$ci zajely spotki: Kombinat Rolny Kietrz (big), Malopolska Hodowla Roslin HBP (355,9%),
Hodowla Ro$lin Bronisze (202,4%), Osrodek Hodowli Zarodowej w De¢bolece (187,1), Stad-
nina Koni Kozienice (170,7%), Poznanska Hodowla Roslin (Tulce) 170,4%, Stado Ogieréw
w Bialce (166,4%), Kutnowska Hodowla Buraka Cukrowego (146,0%), Stado Ogieréw w
Bogustawicach (134,0%), Osrodek Hodowli Zarodowej w Kamienicu Zabkowickim (126,7%).

Kolejne miejsca w rankingu efektywnosci zajety Przedsigbiorstwo Hodowlano-Nasien-
ne w Lublinie (119,1%), PlantiCo Hodowla i Nasiennictwo Ogrodnicze Zielonki (117,5%),
Czerniejewskie Przedsigbiorstwo Rolno-Ustugowe Czerniejewo (115,4%), Stadnina Koni
Huculskich Gladyszow (114,3%), PIAST Hodowla Roslin w Lagiewnikach (111,9%). Ran-
king wérod firm efektywnych w 2006 r. zamykaja Stadnina Koni w Ochabach (104,4%),
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Tabela 1. Statystyka opisowa zmiennych przyjetych do modelu
Wyszczegdnienie Srednia  Minimum Maksimum  Odchylenie Wspok  Skosnos¢  Kurtoza
standardowe czynnik
zmiennosci
Zuzycie materialow i energii 5533.8 337.,0  36975,0 5783,1 104,5 32 14,6
s. 7]
g\t/lyathe]k trwaly 13830,1  1443,0 575950 10400,3 75.2 1,7 4,5
s. 7]
gi]ace l])rutto [tys. 1] 3230.8 530,0 160440 25932 80.3 2,6 9.7
Powierzchnia UR [ha] 16132 45,0 8385,0 14432 89.5 1,9 6,8
Przychody ze sprzedazy
wraz z dotacjami i doplatami
[tys. ] 13010,7 663,0  68580,0 11814,1 90,8 2.4 8.1
Zrodlo: obliczenia whasne.
Tabela 2. Ranking efektywnosci spotek Agencji Nieruchomosci Rolnych w 2006 r.
Lp. Nazwa spokki Wynik Pozycja  Lp.  Nazwa spokki Wynik Pozycja
[%0] [7o]
1 HR Choryn 71.1 43 31  HZ Mscice 80,0 31
2 HR Kobierzyce 74,8 36 32 HZ Osigciny 66,2 48
3 HR Kutnowska 146,0 8 33 HZOsiek 67,9 46
4 HR Lagiewniki 111,9 15 34  HZ Osowa Sien 78.8 32
5 HR Lublin 119,1 11 35 HZ Polanowice 73.0 38
6  HR Malopolska HBP 3559 2 36  HZ Przerzeczyn Zdréj 99.6 19
7  HR Modzurdéw 103.8 17 37  HZ Zokdnica 74,7 37
8 HR Pomorsko-Mazowiecka 87,3 25 38 HZ Zydowo 64,5 53
9  HR Poznanska (Tulce) 170.4 6 39  SK Dobrzyniewo 61,9 57
10 HR Szelejewo 62,9 55 40  SK Gladyszow 114,3 14
11 HR Szyldak 68.1 45 41  SK Golejewko 70,9 44
12 HRO Bronisze 202.4 3 42 SKIwno 65.4 51
13 HRO Golebiew 80,0 30 43 SK Jandéw Podlaski 80,8 29
14 HRO Krakéw POLAN 103,7 18 44  SK Kozenice 170,7 5
15 HRO Krzeszowice 65,5 50 45 SK Krasne 72,6 39
16  HRO Nochowo 89.9 21 46 SK Liski 87,7 24
17 HRO Zielonki 117.5 12 47  SK Michalow 89.7 22
18  HZ Bobrowniki 82,5 27 48 SK Nowe Jankowice 71,2 42
19  HZ Chodeczek 83,2 26 49  SK Nowielice 71,5 41
20  HZ Czerniejewo 115.4 13 50  SK Ochaby 104,4 16
21  HZ Dgboleka 187,1 4 51 SK Pgpowo 67,8 47
22 HZ Dlugie Stare 82,5 28 52 SK Prudnik 62,6 56
23 HZ Gajewo 75,5 35 53 SK Racot 64,1 54
24 HZ Galopol 90,4 20 54  SK Rzeczna 64,7 52
25  HZ Garzyn 76.3 34 55  SK Walewice 57.3 58
26  HZ Glogowek 88.1 23 56 SO Biaka 166,4 7
27  HZ Kamieniec Zabkowicki 126,7 10 57 SO Boguslawice 1340 9
28 HZKietrz big 1 58 SO Lack 66,1 49
29  HZ Knyszyn 76,5% 33 59 SO Sierakow 533 59
30 HZ Lubiana 72,1% 40

Zrédlo: obliczenia wlasne.
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Stacja Hodowli Roslin Modzuréw (103,8%), Krakowska Hodowla i Nasiennictwo Ogrodni-
cze ,,POLAN” (103,7%).

Ostatnie miejsca rankingu efektywnosci (pozycje 50-59) zajety przedsigbiorstwa Pro-
dukcja i Hodowla Roslin Ogrodniczych w Krzeszowicach (65,5%), Stadnina Koni w Iwnie
(65,4%), Stadnina Koni w Rzecznej (64,7%), Gospodarstwo Rolno-Hodowlane w Zydowie
(64,5%), Stadnina Koni w Racocie (64,1%), Hodowla Roslin w Szelejewie (62,9%), Stadnina
Koni w Prudniku (62,6%), Stadnina Koni w Dobrzyniewie (61,9%), Stadnina Koni w Wale-
wicach (57,3%), Stado Ogieréw w Sierakowie (53,3%).

WNIOSKI

Przeprowadzone badania pozwalaja na sformutowanie nastgpujacych wnioskow:

1. Sposrod 18 spétek efektywnych najwyzsze pozycje w rankingu efektywnosci technicz-
nej zajely spotki: Kombinat Rolny Kietrz (big), Matopolska Hodowla Roslin HBP
(355,9%), Hodowla Roslin Bronisze (202,4%), Osrodek Hodowli Zarodowej w Dgbote-
ce (187,1), Stadnina Koni Kozienice (170,7%), Poznafiska Hodowla Roslin (Tulce) 170,4%,
Stado Ogieréw w Biatce (166,4%), Kutnowska Hodowla Buraka Cukrowego (146,0%),
Stado Ogieréw w Bogustawicach (134,0%), Osrodek Hodowli Zarodowej w Kamiencu
Zabkowickim (126,7%). Ranking efektywnosci wsrod firm efektywnych w2006 r. zamy-
kaja Stadnina Koni w Ochabach (104,4%), Stacja Hodowli Ros$lin Modzuréw (103,8%),
Krakowska Hodowla i Nasiennictwo Ogrodnicze ,,POLAN” (103,7%).

2. Wirod spotek nieefektywnych na ostatnich pozycjach rankingu efektywnosci zostaly
sklasyfikowane nastgpujace spotki: Hodowla Roslin w Szelejewie (62,9%), Stadnina
Koni w Prudniku (62,6%), Stadnina Koni w Dobrzyniewie (61,9%), Stadnina Koni w
Walewicach (57,3%), Stado Ogierow w Sierakowie (53,3%).
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Mirostaw Helta

APPLICATION OF DEA METHOD TO COMPILE THE EFFICIENCY RANKING
OF AGRICULTURAL PROPERTY AGENCY’S COMPANIES IN 2006

Summary

This article presents the ranking of the technical efficiency of the Agricultural Property Agency’s
companies in 2006. Ranking was developed for the 59 APA’s companies using a variety of DEA method
— super efficiency of DEA, using an input-oriented measure of efficiency and the variable effects of scale
(VRS). Model of company adopted for the calculation consisted one effect and four inputs. The effect in
the model was y — total amount of sale returns and payments (thousand PLN). Inputs: x, — costs of
materials and energy (thousand PLN), x, — value of fixed assets (thousand PLN) , x, — gross wages
(thousand PLN) , x, — agricultural area (hectares). The highest ranking positions: Hodowla Zarodowa
Kietrz (big), Matopolska Hodowla Buraka Pastewnego (355.9%), Hodowla Roslin Ogrodniczych Broni-
sze (202.4%).
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