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S ynopsis. Przedstawiono wyniki ekonomiczne wybranych gospodarstw europejskich
specjalizujacych si¢ w produkcji mleka. Do przeprowadzenia badania wykorzystano dane z
gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji mleka zebrane dla Europejskiego Stowa-
rzyszenia Producentow Mleka (European Dairy Farmers) w 2006 roku. Porownanie
kosztow produkgji oraz jej dochodowosci, sprowadzonych do wspolnych wartosci przelicze-
niowych (euro na 100 kg ECM) wskazuje na pewne ich podobienstwa w matych gospodar-
stwach specjalizujacych si¢ w produkcji mleka. Mata skala produkcji nie wpltywa korzystnie
na poziom kosztow, aczkolwiek pozwalata na wygenerowanie dodatniego dochodu rolnicze-
2o netto we wszystkich analizowanych gospodarstwach. Nizsze koszty pracy oraz zblizona
wielko$¢ przychodow ze sprzedazy sprawily, ze w 2006 roku oba analizowane gospodarstwa
polskie nie odbiegaly od swych konkurentéw z rynkéw zachodnioeuropejskich.

WSTEP

Rozszerzenie Unii Europejskiej w 2004 roku i tym samym wlaczenie polskiego mle-
czarstwa do jednolitego rynku europejskiego poprawito ekonomiczne warunki funkcjono-
wania sektora mleczarskiego [Wojnar, Jankowska 2007]. Szczegolnie bylo to wazne dla
gospodarstw o stosunkowo nieduzej skali produkc;ji.

Celem przeprowadzonych badan bylo okreslenie sytuacji ekonomicznej gospodarstw
specjalizujacych si¢ w produkcji mleka w 2006 roku, ze szczegdlnym uwzglednieniem go-
spodarstw utrzymujacych stado ponizej 50 kréw.

OBSZAR I METODYKA BADAN

Do przeprowadzenia badan wykorzystano dane z gospodarstw specjalizujacych sie w
produkcji mleka zebrane dla Europejskiego Stowarzyszenia Producentéw Mleka (EDF —
European Dairy Farmers). Badanie przeprowadzono w 2007 roku, a pozyskane dane obej-
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Tabela 1. Charakterystyka analizowanych ~ mujg rok 2006. W Europejskim Stowarzyszeniu

gospodarstw Producentow Mleka w 2006 roku zrzeszonych byto
Wielkos¢  Produkcja 255 gospodarstw z 16 europejskich krajéow. EDF
Gospodarstwo  stada krow mlcka  skupia przodujacych producentéw mleka w Eu-
[s2.]  [tECM] ropie, a analizy poréwnawcze kosztéw, przycho-
BE-109 48 468  dow oraz systemdéw produkcji dokonywane sa
(E;EI})]zl gg ggg co roku za pochqmodelu EDF [Swit{yk, Zigtara
CH-09 47 339 2008]. Do analizy wybrano 10 gospodarstw z 6
ES-15 42 221 krajow Europy (Belgii— BE, Szwajcarii— CH, Hisz-
FR-48 44 331 panii—ES, Francji — FR, Luksemburga— LU oraz
55_837 Z? 3(1)2 Polski — PL), skupiajac si¢ na gospodarstwach
PL-26 35 708 utrzymujacych ponizej 50 kréw w2006 roku. Do-
PL-81 35 325 bor badanych gospodarstw podyktowany byt
$rednia dla EDF 196 1583  checia oceny gospodarstw utrzymujacych do 50
o ; ; krow, ktére jednak stanowia niewielka grupe
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie for .
bazy danych EDF 2007. wérod zrzeszonych w EDF. Wybor gospodarstw

z 6 krajow powodowany byt tym, ze tylko z tych
panstw wywodza si¢ gospodarstwa utrzymujace stado do 50 kréw i zrzeszone w Europej-
skim Stowarzyszeniu Producentéw Mleka. W tabeli 1 przedstawiono charakterystyke ba-
danych gospodarstw, wielkos$¢ stada oraz roczna produkcj¢ mleka przeliczona na ECM
(Energy Corrected Milk), tj. mleka o standaryzowanej zawartosci energii. Do poréwnan
wynikow gospodarstw przyjeto walutg euro.

Sposdb kwalifikowania kosztéw produkcji wykorzystany w artykule jest zgodnie z meto-
dyka liczenia kosztéw w Europejskim Stowarzyszeniu Producentéw Mleka (EDF). Zgodnie z
ta metodyka wyrdznia si¢ koszty bezposrednie, koszty pracy (w artykule nazwane kosztami
zwigzanymi z praca), koszty kwoty mlecznej, koszty budynkow, koszty ziemi oraz pozostate
koszty Metodyka EDF nie ujmuje kosztéw kapitatu. Na koszty catkowite skladaja sie:

koszty bezposrednie (w tym: zakup zwierzat, koszty weterynaryjne oraz leki, insemina-

cja, zakup pasz, materiat siewny, nawozenie, ochrona roslin, pozostate koszty zwigzane

z produkcja zwierzeca i/lub z produkcja roslinng);

— koszty pracy (w tym: wydatki na pracownikéw, koszty alternatywne rodzinnej sily
roboczej, ustugi obce, dzierzawa maszyn, utrzymanie maszyn, paliwo, energia, amorty-
zacja maszyn, koszty alternatywne maszyn),

—  koszty kwoty mlecznej (w tym: dzierzawa kwoty mlecznej, kara za przekroczenie kwoty
mlecznej, koszty alternatywne kwoty mleczne;j),

—  koszty budynkow (w tym: utrzymanie budynkéw, dzierzawa budynkdw, amortyzacja
budynkow, koszty alternatywne budynkow),

—  koszty ziemi (w tym: dzierzawa ziemi, koszty alternatywne ziemi, podatek rolny, dreno-
wanie, naprawa drog dojazdowych),

— pozostale koszty.

Jak wynika z tabeli 1 wérdéd analizowanych gospodarstw najmniejsza wielkoscia stada
charakteryzowaly si¢ gospodarstwa z Polski (w obu przypadkach po 35 kréw), najwigksza —
gospodarstwa z Belgii (w obu przypadkach po 48 krow). Wartosci odbiegaja znacznie od
$redniej dla Europejskiego Stowarzyszenia Producentéw Mleka z tego wzgledu, iz gospo-
darstwa utrzymujace mniej niz 50 kréw stanowily w 2006 roku niewielki procent wszystkich
gospodarstw zrzeszonych w EDF. Potwierdzenie znajduje to takze w przypadku analizy
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wielkosci produkcji mleka. Srednia dla Europejskiego Stowarzyszenia Producentéw Mleka
byta ponad trzykrotnie wigksza od wartosci notowanej dla gospodarstwa belgijskiego BE-
109, ktére w analizowanej grupie malych gospodarstw cechowato si¢ produkcja na pozio-
mie 468 t ECM i byla to warto$¢ najwigksza. Najnizsza produkcja odnotowana zostata w
gospodarstwie PL-26 (208 t ECM) oraz ES-15 (221 t ECM).

WYNIKI BADAN

Poré e k , dukeii Tabela 2. Koszty produkcji oraz ceny mleka w
OrOWI.lame 0SZtow .pro u CJ1 badanych gospodarstwach w 2006 r. [euro na 100
mleka wskazuje na duze réznice migdzy kg ECM]

analizowanymi gospodarstwami (tab. 2).

- % - . Gospodarstwo Koszty Amor- Cena
Najnizszymi kosztami produkcji charakte- produkcji  tyzacja  mleka
ryzowaly si¢ gospodarstwa BE-109 (12,8 (bez
eurona 100 kg ECM) oraz FR-63 (16,3 euro amortyzacji)
na 100 kg ECM). Najwyzsze koszty pro- BE-109 12,8 4,0 17,5
dukcji mleka (bez uwzgledniania amorty- ~ BE-111 18.4 5.1 19.0

.. . CH-02 30,6 7,3 35,6
zacji) notowano w gospodarstwach szwaj-  ~py_0g 327 36 470
carskich, ponad 30 eurona 100kg ECMw  ES-15 205 2.1 227
przypadku CH-02 i az ponad 50 euro na ~ FR-48 22,7 5,6 16,5
100 kg ECM w przypadku CH-09. Srednia ~ FR-63 163 53 151

. . LU-07 27.4 3.9 20,6
dla wszystkich gospodarstw EDF przyje-  p1.og 19.9 1.4 16.0
fa warto$¢ 22,5 eurona 100 kg ECM. Kosz-  PL-81 17,2 1,0 8.9
ty produkcji wliczajace amortyzacje w wigk- ¢ 4o dla EDF 22.5 37 12.0

szosci gospodarstw nie przekraczaly 30
euro na 100 kg ECM i byly nizsze niz $red-
nia dla catej grupy EDF. Wysoka wartos¢
amortyzacji notowana byta w gospodarstwie CH-02 (7,3 euro na 100 kg ECM), a zdecydo-
wanie najnizsze koszty amortyzacji ponoszono w gospodarstwach polskich (okoto 1-1,4
euro na 100 kg ECM).

Jak wynika z badan, wsrod analizowanych gospodarstw jedynie w przypadku dwoch
przychody ze sprzedazy mleka nie pokrywaly kosztow produkcji mleka oraz amortyzacji,
byly to gospodarstwa CH-09 oraz LU-07. W pozostatych przypadkach, podobnie jak w
przypadku srednich wartosci dla wszystkich gospodarstw Europejskiego Stowarzyszenia
Producentéw Mleka, przychody ze sprzedazy mleka pokrywaty koszty.

Koszty przedstawione w tabeli 3 uwzgledniaja koszty alternatywne i w tym przypadku
najwyzszymi kosztami charakteryzowaly si¢ gospodarstwa szwajcarskie. Gospodarstwo
CH-09 mialo koszty na poziomie przekraczajacym 100 euro na 100 kg ECM i byta to wartos$¢
ponad dwukrotnie przewyzszajaca warto$ci notowane w pozostatych analizowanych go-
spodarstwach, a takze w catlej grupie EDF. Powodem byly wysokie koszty powiazane z
praca (w tym koszty maszyn) oraz bardzo wysokie koszty bezposrednie. Obie wspomniane
kategorie kosztow w przypadku gospodarstwa CH-09 byly warto$ciami najwyzszymi w
analizowanej grupie gospodarstw (koszty zwiazane z praca: 44,1 euro na 100 kg ECM,
koszty bezposrednie: 29,6 euro na 100 kg ECM). Tak wysokie koszty powiazane z praca
notowane byty jedynie w drugim gospodarstwie szwajcarskim (okoto 40 euro na 100 kg
ECM). Najnizszymi kosztami bezposrednimi charakteryzowaty sie gospodarstwa BE-109

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie bazy
danych EDF 2007.
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Tabela 3. Poziom kosztow produkcji mleka w badanych (8,5 eurona 100 kg ECM) oraz
gospodarstwach w 2006 . PL-81 (8,3 euro na 100 kg
Gospo- Koszty [euro na 100 kg ECM] ECM). Koszty pracy najnizsze
darstwo P — byly w gospodarstwach pol-
bezpos- zwiazane budyn- - kwoty - ziemi pozos- slz/i{cyh (ol%okf) 12,5 euro naF;OO
rednie  z praca kéw mlecznej tale >
BE-109 8,5 17,2 2.7 3,0 1,4 1.4 kg ECM), co thumaczy¢ mozna
BE-111 1.0 195 43 43 19 17 nizszymi, niz w krajach za-
CH-02 10,6 38,8 13,7 20 55 29 chodniej Europy, wynagrodze-
CH-09 29,6 441 16,0 32 72 3.2 niamioraznizszym alternatyw-
ES-15 142 254 1.0 1.1 32 05 -
FR-48 130 206 69 00 20 23 MymKoszempracy ‘f.'lfasnel‘
FR-63 9,2 18,4 5,9 0,0 22 1, ) NaSt@P"le analizowany-
LU-07 19,2 22,0 0,8 3,5 3,6 2,8 migrupamikosztow byly kosz-
PL-26 11,1 129 10,0 20 13 01  tyutrzymania budynkow oraz
PL-81 8.3 12,0 3.6 0.9 1.9 0.4 koszty kwoty mlecznej. Go-
c?l;e%mDaF 123 15.5 33 25 27 19 spodqrstwa szwajcarskie oraz
polskie gospodarstwo PL-26
Zr6dlo: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych EDF ponosily najwigksze koszty
2007. zwiazane z budynkami. W przy-

padku gospodarstwa PL-26
wysoka wartosc¢ tych koszow (10,0 euro na 100 kg ECM) wynikata z wysokich alternatyw-
nych kosztow wykorzystania posiadanych budynkéw. Najnizsze koszty utrzymania bu-
dynkow charakteryzowaty gospodarstwa LU-07 (0,8 euro na 100 kg ECM) oraz ES-15 (1,0
euro na 100 kg ECM). Koszty kwoty mlecznej nie odgrywaly zadnej roli w gospodarstwach
francuskich (brak kosztow), a najwyzsze notowano w gospodarstwach belgijskich (ponad
3 euro na 100 kg ECM), jednakze byly to jedynie koszty alternatywne.

Ostatnimi analizowanymi grupami kosztéw byly koszty ziemi oraz pozostate koszty. Koszty
ziemi znaczace byly w Szwajcarii, gdzie wysokie koszty alternatywne doprowadzity do tego,
ze gospodarstwa z tego kraju notowaty najwyzsze koszty wsrod wszystkich analizowanych
gospodarstw (CH-02: 5,5 euro na 100 kg ECM, CH-09: 7,2 euro na 100 kg ECM). Najnizsze
koszty ziemi ponosity gospodarstwa polskie oraz belgijskie (w obu krajach koszty na pozio-
mie okoto 1,5 euro na 100 kg ECM). Grupa pozostatych kosztéw warta odnotowania byta
gldéwnie w przypadku gospodarstw CH-02 oraz CH-09, gdzie pozostale koszty oscylowaty w
okolicy 3,0 euro na 100 kg ECM, gléwnie za sprawa wydatkdw na ubezpieczenia.

Analiza struktury kosztéw produkcji mleka wskazuje, ze dwie gldwne kategorie kosz-
tow (bezposrednie oraz pracy) mialy najwigkszy udziat we wszystkich badanych gospodar-
stwach. Udzial kosztow bezposrednich wahat si¢ od 14,5 (gospodarstwo CH-02) do 37,0%
(gospodarstwo LU-07), a kosztow zwiazanych z praca od 34,5 (gospodarstwo PL-26) do
56,0% (gospodarstwo ES-15). Wartos¢ $rednia udziatu kosztéw pracy w strukturze kosztow
dla wszystkich gospodarstw mlecznych z grupy EDF wynosita 40,5%.

Udziat kosztéw zwiazanych z utrzymaniem budynkéw zdecydowanie najwyzszy odno-
towano w gospodarstwie polskim PL-26 (26,7%), a najnizszy w gospodarstwie LU-07 (1,5%).
Koszty kwoty mlecznej mialy znaczacy udzial jedynie w strukturze kosztow gospodarstw
belgijskich (okoto 4,0%). Pozostale kategorie kosztow byly zblizone w strukturze kosztow
wszystkich gospodarstw i oscylowaty wokot §redniej EDF, czyli 7,0% dla kosztéw ziemi
oraz 5,0% dla pozostatych kosztow (tab. 4).
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Analizujac zZrodla przy-
chodéw gospodarstw specja-
lizujacych si¢ w produkcji mle-
ka utrzymujacych do 50 krow,
zauwazalnym jest fakt bardzo
zblizonych wartosci przycho-
doéw ze sprzedazy mleka (tab.
5). W wigkszosci gospo-
darstw (wyjatkiem sa jedynie
gospodarstwa ze Szwajcarii)
przychody ze sprzedazy mle-
ka przyjmowaty wartosci oko-
o 27,5-30,7 euro na 100 kg
ECM. Taka sama warto$¢ no-
towana byla §rednio w gospo-
darstwach zrzeszonych w Eu-
ropejskim Stowarzyszeniu
Producentéw Mleka (28,8
euro na 100 kg ECM). We
wspomnianych gospodar-
stwach szwajcarskich przy-
chody ze sprzedazy mleka
przyjety wartosci 42,9 euro na
100 kg ECM (dla gospodar-
stwa CH-02) oraz 48,9 euro na
100 kg ECM (dla gospodar-
stwa CH-09).

Wartosci przychodow ze
sprzedazy zwierzat, podob-
nie jak ptatnosci bezposred-
nie i bilans VAT, byty mocno
zrdznicowane wsrod analizo-
wanych gospodarstw. Naj-
wyzsze wartosci przychodow
ze sprzedazy zwierzat w 2006
roku charakteryzowaly go-
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Tabela 4. Struktura kosztow produkcji mleka w badanych
gospodarstwach w 2006 r.

Gospo- Udzat kosztow [%]
darstwo bezpos- zwigzanych budyn-  kwoty ziemi pozos-
rednich Z praca kéw  mlecznej talych
BE-109 24,92 50,17 8,02 8,75 4,05 4,09
BE-111 25,78 45,79 10,03 10,06 436 3,98
CH-02 14,48 52,77 18,69 2,70 7,43 3,93
CH-09 28,68 42,67 15,49 3,12 6,98 3,06
ES-15 31,21 56,01 2,18 2,48 7,00 1,11
FR-48 28,92 4591 15,44 0,08 448 5,18
FR-63 25,19 50,01 16,06 0,00 5.86 2,89
LU-07 37,04 42,49 1,55 6,68 6,93 5,31
PL-26 29,73 34,55 26,67 527 349 0,29
PL-81 30,50 44,34 13,28 3,48 7,03 1,37
Srednia
dla 32,13 40,55 8,70 6,49 7.09 5,04
EDF

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych EDF 2007.

Tabela 5. Zrodla przychodéw w badanych gospodarstwach w
2006 r. [euro na 100 kg ECM]

Gospo- Sprzedaz  Sprzedaz Platnosci  Pozostale
darstwo mleka zwierzat  bezposrednie, przychody
bilans VAT

BE-109 27.5 2.9 0.4 0,0
BE-111 27,6 3.2 3.5 0,0
CH-02 42,9 3.0 8.9 0,0
CH-09 48,9 8.2 7,7 1,9
ES-15 30,7 6,1 0,0 0,7
FR-48 28,4 6,0 2,9 0,2
FR-63 29,7 5.3 4,2 3.8
LU-07 30,6 7.3 9.9 0,0
PL-26 28,0 3.2 0,0 0,0
PL-81 28.8 4,7 0,0 0,0
Srednia

dla EDF 28.8 3.9 2,1 1,0

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie bazy danych EDF 2007.

spodarstwa CH-09 (8,2 euro na 100 kg ECM) oraz LU-07 (7,3 euro na 100 kg ECM), a
najnizsze gospodarstwa belgijskie (okoto 3,0 euro na 100 kg ECM). Pozostale przychody
na uwage zastugiwaly jedynie w przypadku gospodarstw CH-09 (1,9 euro na 100 kg ECM)
oraz FR-63 (3,8 euro na 100 kg ECM). Suma przychod6w z czterech analizowanych zrodet
w przypadku wszystkich badanych gospodarstw przekroczyta 30,0 eurona 100 kg ECM i w
wiekszosci byta zblizona do sredniej EDF (35,7 euro na 100 kg ECM).

W strukturze przychodow poszczegdlnych gospodarstw zdecydowanie dominuja przy-
chody zwiazane ze sprzedaza mleka (tab. 6). W wigkszosci analizowanych gospodarstw udziat
ten zblizony jest do 80%. Najnizszy udziat przychodéw ze sprzedazy mleka zanotowano w
gospodarstwie LU-07 (64,0%), anajwyzszy — w gospodarstwach polskich (okoto 86-90,0%).
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Tabela 6. Struktura przychodéw w badanych Tabela 7. Dochody badanych d
. y badanych gospodarstw
gospodarstwach w 2006 r. [%] w 2006 r. [euro na 100 kg ECM]
Gospo- Sprzedaz Sprzedaz  Platnosci Pozostale Gospodarstwo Dochéd Dochod
darstwo mleka zwierzat bezpo- przy- rolniczy z tytulu
Srednie, chody ;
bilans VAT netto  zarzadzania
BE-109 89,33 9,28 1,39 0,00 gg%?? 118’; :2’8
BE-111 80,49 9,38 10,13 0,00  CcH-02 16.8 _18.8
CH-02 78,36 5,44 16,21 0,00  CH-09 10.4 2367
CH-09 73,44 12,28 11,49 2,78 ES-15 14.8 07
ES-15 81,94 16,21 0,00 1,85  FRr-48 97 73
FR-48 75,77 15,95 7,72 0,56 FR-63 214 63
FR-63 68,96 12,42 9,81 881 1U-07 16.6 4.0
LU-07 63,99 15,24 20,77 0,00  p1.26 98 28
PL-26 89,87 10,13 0,00 0,00  pr_g] 15.4 6.5
PL-81 85,91 14,09 0,00 0,00 — . .
Srednia Srednia dla EDF 9.5 -0.4
dla EDF 80,52 10,88 5,83 2,77 Zrodlo: opracowanie whsne na podstawie

. bazy danych EDF 2007.
Zr6dlo: opracowanie whsne na podstawie bazy danych azy danye
EDF 2007.

Udziat przychodow ze sprzedazy zwierzat w wigkszosci badanych gospodarstw byt podob-
ny i wahat si¢ od 6,0 (CH-02) do 16,0% (ES-15). Ptatnosci i bilans VAT mialy swoj duzy udziat
w strukturze przychodéw gospodarstw szwajcarskich (okoto 15,0%), LU-07 (20,7%) oraz
BE-111 (10,0%). Pozostale przychody jedynie w przypadku gospodarstwa FR-63 zaznaczy-
ly udzial w spos6b warty odnotowania (okoto 8,8%).

Tabela 7 przedstawia zestawienie dochodu rolniczego netto oraz dochodu z tytutu
zarzadzania dla analizowanych gospodarstw w 2006 roku. W przypadku dochodu rolnicze-
g0, ktéry nie uwzglednia kosztéw alternatywnych, wszystkie analizowane gospodarstwa
odnotowaty wyniki dodatnie. W przeliczeniu na 100 kg ECM najwyzszy dochod rolniczy
netto charakteryzowat gospodarstwo FR-63 (21,4 euro na 100 kg ECM) i byla to jedyna
warto$¢ dochodu przekraczajaca 20 euro na 100 kg ECM wsrod badanych gospodarstw
europejskich. Dla calej zbiorowosci EDF srednia wartos¢ dochodu rolniczego przyjeta war-
tos¢ 9,5 euro na 100 kg ECM.

Dodatni dochdd z tytutu zarzadzania odnotowany zostat jedynie w gospodarstwach
FR-63 (6,3 euro na 100 kg ECM) oraz PL-81 (6,5 euro na 100 kg ECM). Pozostate gospodar-
stwa notowaly straty. Wycena wlasnych czynnikéw produkcji zaangazowanych w produk-
cje mleka diametralnie zmienita sytuacje gospodarstw szwajcarskich. Wysokie koszty alter-
natywne sprawily, ze gospodarstwo CH-06 posiadato w 2006 roku najwyzsza strate¢ ztytulu
zarzadzania (az 36,7 euro na 100 kg ECM).

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania wskazuja na podobienstwa w poziomie kosztéw, przycho-
déw i dochodow malych gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji mleka. Pewne réz-
nice wynikaja z kalkulacji kosztéw alternatywnych, ktore w sposéb wyrazny odnotowane
zostaly w gospodarstwach ze Szwajcarii. Mata skala produkcji nie wptywa korzystnie na
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poziom kosztow, aczkolwiek pozwala na wygenerowanie dodatniego dochodu rolniczego
netto we wszystkich analizowanych gospodarstwach. Warto zauwazy¢, ze polskie gospo-
darstwa przedstawione w analizie charakteryzowaly si¢ konkurencyjnym poziomem kosz-
téw w stosunku do pozostatych gospodarstw europejskich. Sytuacja taka opisywana byta
juz w badaniach prowadzonych we wcze$niejszych latach przez innych autoréw. Jak pisata
Kotoszycz [2006], szczegdlnie korzystna sytuacje w produkcji mleka w Polsce w 2004 roku
stwarzaly m.in. niskie koszty zwiazane z praca. Przeprowadzone badania potwierdzaja, iz
nizsze koszty pracy, a takze zblizona wielkos$¢ przychodow ze sprzedazy sprawily, ze w2006
roku oba analizowane gospodarstwa polskie nie odbiegaty od swych konkurentéw z ryn-
kéw zachodnioeuropejskich, a w przypadku gospodarstwa PL-81 pozwolily na uzyskanie
dodatniego dochodu z tytutu zarzadzania.
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Jacek Prochorowicz

DAIRY PRODUCTION PROFITABILITY IN SELECTED EUROPEAN FARMS KEEPING
LESS THAN 50 COWS IN 2006

Summary

The article presents the economic performance of selected European farms specializing in dairy
production. A comparison of production costs and profitability, brought to the common values of
conversion (Euro per 100 kg ECM) show similarities in the small farms specializing in dairy production.
A small scale of production does not affect positively the level of costs, but allows to generate a positive
net farm income in all of the analyzed farms. Data used in that research came from a farms specializing
in dairy production associated in the European Dairy Farmers in 2006.
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