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Synopsis. W artykule okreslono znaczenie gospodarstw wielkotowarowych w
rolnictwie krajow UE na podstawie danych FADN. Analizie poddano udzial zasobow
czynnikow produkcji gospodarstw powyzej 100 ESU w zasobach wszystkich towaro-
wych gospodarstw UE. Na tej podstawie dokonano typologii krajow UE. W wyniku
przeprowadzonego grupowania uzyskano cztery jednorodne skupienia panstw UE roz-
nigce si¢ znaczeniem gospodarstw wielkotowarowych, odzwierciedlonym udziatlem czyn-
nikéw produkeji bedacych w ich posiadaniu.

WSTEP

Struktura rolnictwa w poszczegoInych krajach obecnej Unii Europejskiej (UE) jest skut-
kiem zaszto$ci historycznych, jakie mialy miejsce na przestrzeni wielu lat. Przemiany struk-
turalne byly przy tym zréznicowane i przebiegaly odmiennie we wschodniej i zachodniej
czesci UE. Kraje Europy Srodkowej i Srodkowo-Wschodniej, takie jak: Czechy, Stowacja,
Wegry, czy kraje nadbattyckie, poddane zostaly w okresie powojennym procesowi kolekty-
wizacji, ktory prowadzit bezposrednio do powstawania duzych — wielkotowarowych przed-
sigbiorstw. Po okresie przemian strukturalnych, jakie miaty miejsce w krajach Srodkowej i
Wschodniej Europy, ich miejsce jest uzaleznione od przyjetej w danym kraju $ciezki prze-
ksztatcen wlasnosciowych [Zadura 2005]. W krajach zachodniej Europy rolnictwo nie zo-
stato poddane sterowanemu decyzjami politycznymi procesowi kolektywizacji, lecz proce-
sy koncentracji produkcji wymuszane byty czgstokro¢ przez sytuacje rynkowa. Pogarsza-
nie si¢ jednostkowej oplacalnosci produkcji prowadzilo z jednej strony do wypadania z
rynku gospodarstw niespelniajacych wymogow konkurencyjnosci, a z drugiej do powsta-
wania wigkszych i silniejszych ekonomicznie jednostek [ Karwat-Wozniak 2005]. Nieco inna
niz w pozostatych krajach UE jest historia oraz obecny ksztalt struktury agrarnej w Polsce,
ktdra bedac wprawdzie czg$cia obozu komunistycznego, nie wprowadzita jednak na szersza
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skalg procesu kolektywizacji. Obecna struktura rolnictwa w Polsce zostala w duzej mierze
uksztattowana w poszczegdlnych panstwach zaborczych jeszcze w XIX wieku, co nie zmie-
nia faktu, ze udziat oraz forma prawna znacznej czgsci gospodarstw wielkotowarowych jest
skutkiem zar6wno nacjonalizacji czgsci rolnictwa, jaka miala miejsce w okresie powojen-
nym, jak i dokonanych w latach 90-tych przeksztatcen wlasnosciowych [Nowak, Poczta
2007]. Stad tez, pomimo dychotomiczne;j historii, zrdznicowanie roli gospodarstw wielkoto-
warowych w UE nie jest w prosty sposob skutkiem zaszlosci, jakie mialy miejsce w poszcze-
gblnych czesciach kontynentu.

Celem artykutu byta ocena miejsca gospodarstw wielkotowarowych w strukturze agrar-
nej oraz znaczenia ich wynikow produkcyjno-ekonomicznych dla rolnictwa poszczegdl-
nych krajow UE.

MATERIAL I METODA

Dlarealizacji celow artykutu postuzono si¢ danymi zgromadzonymi, a nastepnie prze-
tworzonymi w ramach europejskiego systemu zbierania danych rachunkowych z gospo-
darstw rolnych FADN (Farm Accountancy Data Network). Sa to informacje reprezenta-
tywne dla ponad 4 mIn towarowych gospodarstw rolnych z catej UE [FADN]. Wykorzysta-
no dane zarok 2005' dotyczace 21 krajow? Unii Europejskiej. Analizie poddano gospodar-
stwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 100 ESU?, poréwnujac je z ogdtem gospodarstw
znajdujacych sie w polu obserwacji FADN. Uznano bowiem, ze stanowiac w typologii
FADN klase gospodarstw o najwigkszej wielko$ci ekonomicznej [Wyniki... 2006], jest to
grupa najbardziej odpowiadajaca kategorii podmiotéw wielkotowarowych.

Dokonano ogo6lnej charakterystyki tych gospodarstw za pomoca analizy ich przeciet-
nej powierzchni oraz wielko$ci ekonomicznej w poszczegdlnych krajach, a ponadto zbada-
no udziat ich zasobow w zasobach czynnikow produkcji wszystkich badanych gospo-
darstw w UE. Dane pochodzace z systemu FADN wykorzystano do przeprowadzenia, przy
uzyciu analizy skupien, syntetycznej klasyfikacji gospodarstw rolnych krajéw UE. Typolo-
gie wykonano na podstawie trzech cech prostych opisujacych badane obiekty, tj. udziatu
gospodarstw wielkotowarowych w zasobach uzytkow rolnych (UR), pelnozatrudnionych
(AWU*) oraz majatku gospodarstw z pola obserwacji FADN. Powyzsze zmienne diagno-
styczne poddano standaryzacji w celu pozbawienia ich mian oraz ujednolicenia rzedow
wielkosci. Zabieg ten wykonano na podstawie nastepujacej formuly:

Komisja Europejska udostgpnia dane FADN z okoto dwuletnim op6znieniem. Ponadto, informacje
z 2006 roku sa niekompletne, uzycie ich zatem do celoéw badania przysporzytoby trudnosci interpre-
tacyjnych oraz przyczynito si¢ do matej wiarygodnosci wynikow.

Bez Cypru, Grecji, Stowenii (dla tych panstw w probie znalazto si¢ mniej niz 15 gospodarstw, a wigc,
zgodnie z zasada tajnosci, opublikowanie usrednionych wynikoéw nie byto mozliwe [Goraj i in.
2004]) oraz Malty (ze wzglgdu na marginalne znaczenie rolnictwa).

ESU (European Size Unit) — Europejska Jednostka Wielko$ci — parametr stuzacy do okre$lania
wielkosci ekonomicznej gospodarstwa rolnego ustalonej na podstawie standardowych nadwyzek
bezposrednich gospodarstwa. Jedno ESU odpowiada réwnowartosci 1200 euro [Augustynska-Grzy-
mek i in. 2000].

AWU (4nnual Work Unit) — catkowite naklady pracy ludzkiej wyrazone w jednostkach przeliczenio-
wych pracy (osobach petnozatrudnionych) = 2200 godzin na rok [Wyniki... 2007].
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gdzie: X, =— xz;,- to $rednia arytmetyczna, a
1

2 |2
[ -1 Zx,] n(lz i ) ]] odchylenie standardowe zmiennej w préobie
[Wysocki, Lira 2005].

Grupowanie gospodarstw wykonano przy uzyciu metody hierarchicznej, a uzyskane
wyniki przedstawiono w postaci dendrogramu. Sposrod mozliwych do zastosowania tech-
nik wykorzystano technike aglomeracyjna, w ktorej poczatkowo kazdy obiekt stanowi od-
rebne skupienie, a nastepnie najblizsze siebie obiekty taczone sa w nowe skupienia (tzw.
grupy wyzszego rzedu), az do uzyskania jednego skupienia [Ostasiewicz ... 1999]. Odleglo-
$ci migdzy skupieniami powstatymi z potaczonych obiektow okreslono na podstawie meto-
dy Warda, ktéra szacuje odleglosci migdzy skupieniami, wykorzystujac podejscie analizy
wariancji. Przy formowaniu skupien zastosowano odlegtos$¢ euklidesowa, okreslong wzo-
rem [Stanisz 2007]:

d(x,y)= ,/Z(x -»)

Dla utworzonych skupien zbadano, poza wymienionymi wcze$niej elementami ogdlnej
charakterystyki, relacje migdzy czynnikami produkcji, wyrazone technicznym uzbrojeniem
pracy, nasyceniem ziemi kapitatem oraz powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajaca na
osobe pelnozatrudniona [Grabowski 1998]. Ponadto, analizie poddano udziat zewnetrznych
czynnikéw produkcji w gospodarstwach powstalych grup oraz scharakteryzowano ich
produkcje i dochody. Wyznaczono takze dochodowos¢ pracy, ziemi i kapitatu, jak réwniez
optacalno$¢ produkeji. Uzyskane wyniki poddano analizie poréwnawczej i opisowe;j.

WYNIKI BADAN

Najwigkszy udziat gospodarstw wielkotowarowych wystepuje zaréwno w takich kra-
jach, jak: Holandia, Belgia, Dania, Wielka Brytania, ale tez Stowacja (tab. 1). Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w krajach srodkowo- i wschodnioeuropejskich gospodarstwa o wielkosci
ekonomicznej powyzej 100 ESU charakteryzuja si¢ wigksza powierzchnia w stosunku do
analogicznych gospodarstw zachodnioeuropejskich. Najwigkszymi przecigtnymi areatami
dysponuja farmy wielkotowarowe ze Stowacji, Czech, Estonii, Wegier, Litwy, podczas gdy
w takich krajach, jak: Holandia, Belgia, Austria czy Finlandia powierzchnie zajmowane przez
gospodarstwa o sile ekonomicznej powyzej 100 ESU sa o rzad wielkos$ci mniejsze. Fakt, ze
silne gospodarstwa o duzej powierzchni dominuja we wschodniej czgsci UE, a 0 mniejszej
w zachodniej, spowodowany zostal odmiennymi zaszto$ciami historycznymi, ktore z kolei
wymusity rézne strategie gospodarowania w poszczegdlnych panstwach. Tam, gdzie wiel-
kotowarowos¢ produkcji osiagana jest na relatywnie niewielkiej powierzchni realizowana
jest strategia intensywna, a w krajach gdzie gospodarstwa wielkotowarowe sa jednocze-
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$nie wielkopowierzchniowymi ma miejsce strategia ekstensywna. Wielkotowarowe gospo-
darstwa z nowych krajow cztonkowskich UE charakteryzuja si¢ przy tym zazwyczaj wieksza
sila ekonomiczna w stosunku do gospodarstw z UE-15. Sposrdd gospodarstw o wielkosci
powyzej 100 ESU najwigksze w sensie ekonomicznym sa jednostki z Czech, Wegier i Stowa-
cji. Nieco mniejsze zlokalizowane sa w takich starych krajach cztonkowskich, jak Szwecja
oraz Wtochy. Role gospodarstw wielkotowarowych wyznacza tez ich relatywna wielko$¢ w
stosunku do ogéhu gospodarstw w danym kraju. Relacje, zard6wno w odniesieniu do po-
wierzchni, jak i wielko$ci ekonomicznej sa zréznicowane w poszczego6lnych panstwach UE.
Wzgledna przewaga przecigtnej powierzchni badanej grupy gospodarstw w stosunku do
og6hu, widoczna jest szczegolnie w takich krajach, jak: Polska, Litwa, Wegry oraz Lotwa. W
odniesieniu z kolei do wielkosci ekonomicznej, gospodarstwa wielkotowarowe najbardziej
wyrozniaja si¢ na tle ogotu w niemal tych samych panstwach, a wigc na Litwie, Lotwie, w
Polsce, ale tez w Portugalii. Wiekszo$¢ z tych krajéw nalezata przy tym w przesztosci do
bloku wschodniego i charakteryzuje si¢ obecnie ogolnie staba kondycja rolnictwa [Baer
2000]. W panstwach, gdzie rolnictwo jest silne, gospodarstwa wielkotowarowe mniej wy-
rozniaja sie na tle ogdtu, co szczegolnie widoczne jest w krajach Beneluxu.

Udziat zasobow czynnikéw produkcji bedacych w dyspozycji gospodarstw o wielko-
$ci ekonomicznej powyzej 100 ESU jest zro6znicowany w poszczegdlnych krajach UE inie
zawsze skorelowany z ich liczba. Na Wegrzech udzial jednostek zaliczonych do tej kategorii
wynosi 2,2% (tab. 1), lecz posiadaja one 40% zasobdw ziemi, 36,5% zasobdw pracy oraz
36,2% zasobdw kapitatu (tab. 2). Podobna sytuacja ma miejsce w Czechach, gdzie 16,8%
gospodarstw wielkotowarowych dysponuje okoto 80% zasobdw poszczegdlnych czynni-
kow produkcji. W takich z kolei panistwach, jak: Irlandia, Austria, Hiszpania, niewielki jest
zaréwno ilo$ciowy udziat gospodarstw wielkotowarowych, jak i udziat zasobdéw bedacych
w ich dyspozycji. W wigkszo$ci unijnych krajow gospodarstwa wielkotowarowe posiadaja
zblizony odsetek zasobdw zaréwno ziemi, jak i pracy oraz kapitatu. Wyjatek stanowia takie
panstwa, jak Polska czy Portugalia, gdzie wyraznie wyzszy jest udziat ziemi w stosunku do
pracy oraz kapitalu. W przypadku Polski stan ten zostat spowodowany przez stosowana w
latach 90-tych polityke restrukturyzacji bytych panstwowych gospodarstw rolnych, gdzie
nowi uzytkownicy czgstokro¢ obnizali koszty produkcji przez redukcje zatrudnienia. Nie
bez znaczenia, dla relatywnie niewielkiego (w stosunku do ziemi) udziatu zasobow kapitato-
wych, byly problemy z odtwarzaniem dzierzawionego majatku trwatego, bedacego w dys-
pozycji Skarbu Panstwa [Nowak, Poczta 2007]. W skali UE-25 najwigkszymi udziatami zaso-
bow czynnikdéw produkcji cechuja sie gospodarstwa wielkotowarowe ze Stowacji, Czech
oraz Danii. Najmniejsze z kolei wystepuja w Austrii, Irlandii, Polsce i Portugalii.

W wyniku przeprowadzonej typologii, wykonanej w oparciu o udziat zasoboéw czynni-
kéw produkceji bedacych w dyspozycji gospodarstw wielkotowarowych, uzyskano cztery
wewnetrznie jednorodne grupy krajow (rys. 1):
grupa typologiczna I: Holandia, Dania, Stowacja, Czechy,
grupa typologiczna II: Wegry, Francja, Niemcy, Wielka Brytania, Belgia,
grupa typologiczna I1I: Szwecja, Luksemburg, L.otwa, Wtochy, Estonia,
grupa typologiczna I'V: Portugalia, Polska, Austria, Irlandia, Finlandia, Litwa, Hiszpania.
Gospodarstwa z pola obserwacji FADN w krajach nalezacych do skupienia I sa silne
ekonomicznie (118,1 ESU) oraz gospodaruja na relatywnie duzych powierzchniach (159,1
ha). Na taki stan rolnictwa w tych panstwach duzy wptyw maja gospodarstwa wielkotowa-
rowe, stanowiace 34,9% ogohu (tab. 3). W ich dyspozycji znajduje si¢ 70,6% zasobdw ziemi,
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Rysunek 1. Typologia krajow UE wedtug udziatu zasobéw czynnikow produkcji gospodarstw
wielkotowarowych w zasobach gospodarstw rolnych ogétem w 2005 roku
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie FADN [http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/
database.cfm].

71,8% zasobdw pracy oraz 67,7% zasobow kapitatu (tab. 4). O sile ekonomicznej rolnictwa
w krajach zaliczonych do grupy I §wiadcza najwyzsze srednie wartosci technicznego uzbro-
jenia zardwno pracy, jak i ziemi, odnoszace si¢ tak do ogétu, jak i do gospodarstw wielkoto-
warowych (tab. 5). W krajach tych kapitat nie petni jednak funkcji substytucyjnej w stosun-
ku do pracy, gdyz charakteryzuja si¢ one jednoczesnie najnizsza powierzchnia przypada-
jacana 1 osobg petnozatrudniona. Tylko w tym skupieniu, sposrdéd czterech utworzonych,
powierzchnia ta jest nizsza w gospodarstwach powyzej 100 ESU w stosunku do gospo-
darstw ogotem. Spowodowane to jest udziatem w nim Holandii i Danii, gdzie realizowana
jest intensywna strategia gospodarowania, niewymagajaca duzych powierzchni, potrzebu-
jaca jednak relatywnie duzego zaangazowania zaréwno naktadow kapitatowych, jak i pracy.
W grupie I ogot gospodarstw oraz gospodarstwa wielkotowarowe charakteryzuja si¢ zbli-
zonym (ro6znica 3 punktow procentowych), relatywnie wysokim, lecz nienajwyzszym udzia-
lem dzierzawionych uzytkéw rolnych (tab. 6). Wsrdd oséb pelnozatrudnionych dominuja
pracownicy najemni, szczegdlnie w gospodarstwach wielkotowarowych, w ktérych stano-
wia oni 78,7% zasobow pracy. Jest to najwyzszy udzial sposrdd gospodarstw powyzej 100
ESU we wszystkich analizowanych skupieniach. Gospodarstwa krajow nalezacych do gru-
py I charakteryzuja si¢ tez relatywnie duzym zadluzeniem, odzwierciedlonym w najwyzszym
udziale zobowiazan w strukturze pasywow. Sytuacja ta odnosi si¢ zaréwno do wszystkich



Tabela 3. Ogolna charakterystyka gospodarstw rolnych krajow Unii Europejskiej w 2005 roku wedlug grup typologicznych

Grupa Liczba gospodarstw [tys.] Powierzchnia uzytkow rolnych [ha/gospodarstwo] Wielko$¢ ekonomiczna [ESU/gospodarstwo]
ogolem gospodarstwa ogolem gospodarstwa ogolem gospodarstwa
powyzej 100 ESU powyzej 100 ESU powyzej 100 ESU
liczba udziat powierzchnia  relacja wielko$¢ [ESU] relacja
[tys.] [%] [ha] [ogdlem=100] [ogblem=100]
I 117,5 41,0 349 159.1 643,1 241,1 118,1 309,0 276,4
1I 789.4 161.,8 20,5 75.4 210,3 169,1 81,2 2322 2452
I 779.9 31,2 4,0 75,5 269.4 566,3 29,2 295.4 1071,2
v 19223 37,8 2,0 34,0 148,7 523,1 20,9 171.4 820,5

Zr6dlo: obliczenia whasne na podstawie FADN [http:/ec.europa.ewagriculture/rica/database/database.cfin].

Tabela 4. Zasoby czynnikéw produkcji gospodarstw rolnych krajow Unii Europejskiej w 2005 roku wedlug grup typologicznych

Grupa Zasoby uzytkow rolnych [min ha] Zasoby pracy [tys. AWU] Aktywa ogolem [mld EURO]
ogolem gospodarstwa ogdlem gospodarstwa ogolem gospodarstwa
powyzej 100 ESU powyzej 100 ESU powyzej 100 ESU
zasoby udziat zasoby udziat aktywa udziat
[mln ha] [%] [tys. AWU] [%] [mld EURO] [%]
I 10,2 7,2 70,6 400,1 287,1 71.8 162,7 110,2 67,7
11 64,2 28.5 44.4 1614,7 6674 41,3 396,5 169.4 42,7
111 16,3 3,7 22,7 1 084,0 169,6 15,6 2477 65,5 26,4
v 48.8 6,6 13,5 3 000.4 189,6 6.3 349,6 38,0 10,9

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN [http7/ec.europa.ew/agriculture/rica/database/database.cfim].
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gospodarstw, jak i do grupy powyzej 100 ESU. Nalezy jednak zauwazy¢, ze udziat kapitatu
zewngtrznego jest zblizony w skupieniach I, IT oraz III. Istotna rola gospodarstw wielkotowa-
rowych w krajach zaliczonych do grupy I zobrazowana jest tez przez najwyzsze udziaty w
produkcji (74,9%) oraz dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego (67,8%) (tab. 7). Opta-
calnos¢ produkcji w krajach nalezacych do tego skupienia ksztaltuje si¢ ponizej 100%, zar6w-
no w odniesieniu do ogdtu gospodarstw, jak i dla jednostek o wielkosci ekonomicznej powy-
zej 100 ESU. Sytuacja ta spowodowana moze by¢ posrednio przez relatywnie wysokie warto-
$ci technicznego uzbrojenia ziemi i pracy. Duze zaangazowanie majatku trwalego przyczynia
si¢ bowiem do intensyfikacji produkcji i wzrostu jej warto$ci, lecz generuje takze wiele kosz-
tow, takich jak: koszty napraw i remontdw, ubezpieczen, czy przede wszystkim amortyzacja.
Mniejsza od jednosci efektywno$¢, liczona relacja produkcji do ogétu kosztéw, swiadczy o
tym, iz gospodarstwa krajow nalezacych do tej grupy uzyskuja dochod dzieki doptatom do
produkcji. Oznacza to, ze prowadzenie produkcji na wysoka skale przy wykorzystaniu du-
zych zasobdw kapitatowych mozliwe jest dzigki wsparciu publicznemu, gdyz same relacje
rynkowe wymusilyby zmniejszenie technicznego uzbrojenia pracy i ziemi, czego ostatecz-
nym rezultatem byltaby ekstensyfikacja produkcji. Wysoki stopien zaangazowania czynni-
kéw produkeji skutkuje tez niewielka ich jednostkowa dochodowoscia. Gospodarstwa z
krajow nalezacych do skupienia I cechuja sie bowiem najnizszymi dochodowosciami ziemi,
pracy oraz aktywow (tab. 8). Nalezy jednak zauwazy¢, ze rolnicy w swojej strategii zarzadza-
nia maksymalizuja nie jednostkowa dochodowo$¢, lecz sumaryczny dochod.

Kraje nalezace do grupy II charakteryzuja si¢ stosunkowo wysokim udziatem jedno-
stek wielkotowarowych (20,5%) (tab. 3). Najnizsze sposrod wszystkich skupien sa tez roz-
nice w zakresie powierzchni oraz sity ekonomicznej pomigdzy ogétem gospodarstw a go-
spodarstwami o wielkosci powyzej 100 ESU. Dowodzi to, iz podobnie jak w krajach naleza-
cych do grupy I, gospodarstwa wielkotowarowe w duzej mierze oddziatuja na strukture
rolnictwa w swoich krajach, lecz ich wielkos$¢ fizyczna i ekonomiczna jest mniejsza w sto-
sunku do panstw ze skupienia I. Stosunkowo wysokie sa tez udzialy zasobow czynnikow
produkcji bedace w uzytkowaniu gospodarstw wielkotowarowych (tab. 4), przy czym udziat
zasobow ziemi jest wyzszy niz udziat zasobow pracy i kapitatu. Moze to posrednio swiad-
czy¢, iz gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 100 ESU realizuja ekstensywna
strategi¢ rozwoju. Potwierdzeniem tego moga by¢ jedne z nizszych, sposréd wszystkich ba-
danych skupien, warto$ci technicznego uzbrojenia pracy (212,7 tys. euro na 1 AWU) oraz
technicznego uzbrojenia ziemi (4,6 tys. euro na 1 ha UR), jak rowniez najwigksza powierzchnia
przypadajaca na osobg petnozatrudniona (38,8 ha) (tab. 5). Charakterystycznym wylacznie
dla krajow nalezacych do skupienia II jest tez to, ze ogoét gospodarstw dysponuje wigkszym
technicznym uzbrojeniem czynnikéw produkcji niz gospodarstwa wielkotowarowe. Strategia
ekstensywna realizowana jest pomimo tego, ze $rednia powierzchnia gospodarstw wielkoto-
warowych nalezy do jednej z mniejszych sposréd analizowanych skupien i wynosi 210,3 ha
(tab. 3). Produkcja rolna w tych panstwach odbywa si¢ gléwnie w oparciu o ziemig¢ dzierza-
wiona, gdyz zaréwno w odniesieniu do wszystkich gospodarstw, jak i tych o wielko$ci powy-
zej 100 ESU udziat ziemi dzierzawionej jest najwyzszy i wynosi odpowiednio 70,5 oraz 79,9%.
Podobnie jak we wszystkich badanych skupieniach, udziat zewngtrznych zasobdw ziemi wy-
7szy jest w grupie gospodarstw wielkotowarowych (tab. 6). Zaangazowanie najemnej sily
roboczej w jednostkach powyzej 100 ESU zblizone jest do odpowiednich wartosci w skupie-
niach I111 1V, a kapitalu obcego w skupieniach I i I11. Udziat gospodarstw wielkotowarowych
w produkcji i dochodzie jest nizszy niz w przypadku skupienia I (tab. 7). Optacalnos¢ produk-
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cji gospodarstw ogdtem ksztaltuje si¢ na poziomie
jednosci, lecz w gospodarstwach wielkotowaro-
wych poziom ponoszonych kosztow przewyzsza
warto$¢ produkcji. Podobnie wigc jak w przypadku
krajow nalezacych do skupienia I, dochdd uzyski-
wany jest dzigki wsparciu w postaci doptat. W przy-
padku gospodarstw wielkotowarowych w krajach
nalezacych do skupien I i I doptaty pokrywaja tez
cze$¢ kosztow. W grupie 11 inna jest jednak poten-
cjalna przyczyna zjawiska braku optacalnosci pro-
dukcji. Wziawszy pod uwage, ze gospodarstwa o
wielkosci powyzej 100 ESU realizuja ekstensywna
strategi¢ rozwoju w oparciu przede wszystkim o
dzierzawiona ziemig¢, mozna pokusi¢ si¢ o konklu-
zZj¢, iz to koszty dzierzawy sa w duzej mierze przy-
czyng braku rynkowej optacalnosci produkcji.
Wplyw doplat na ksztattowanie dochodu widocz-
ny jest tez w przypadku analizy dochodowosci czyn-
nikéw produkcji (tab. 8). Gospodarstwa wielkoto-
warowe w krajach nalezacych do skupienia II cha-
rakteryzuja si¢ bowiem jedna z wyzszych dochodo-
wosci ziemi (284,5 euro na 1 ha UR) oraz najwyzsza
dochodowoscia pracy (16,2 tys. euro na 1 AWU).

Struktura agrarna krajow z grupy III charakte-
ryzuje si¢ niewielkim udziatem gospodarstw wiel-
kotowarowych (4%), ktore nie sa przy tym typo-
we dla rolnictwa poszczego6lnych panstw, gdyz
zarowno w odniesieniu do wielkosci fizycznej, jak
i ekonomicznej wystepuja najwigksze réznice po-
miedzy ogoélem gospodarstw a jednostkami po-
wyzej 100 ESU (tab. 3). Skupiaja one relatywnie
niewielka czg$¢ czynnikdw produkcji, przy czym
najwigkszy jest udzial aktywow (26,4%) (tab. 4),
co moze sugerowac, ze realizuja one strategig in-
tensywna, tym bardziej, ze techniczne uzbrojenie
pracy jest jednym z najwyzszych wsrod wszyst-
kich analizowanych skupien (tab. 5). Techniczne
uzbrojenie ziemi oraz powierzchnia przypadajaca
na osobe¢ petnozatrudniona podobna jest w gru-
pach II, Il i IV w odniesieniu do gospodarstw
powyzej 100 ESU, przy znacznych réznicach wy-
stepujacych w przypadku ogoétu gospodarstw.
Moze to posrednio dowodzi¢ podobienstwa jed-
nostek wielkotowarowych w wiekszosci krajow
UE (za wyjatkiem tych, ktore znajduja si¢ w pan-
stwach nalezacych do skupienia I), pomimo ich

gospodarstwa powyzej

100 ESU

Oplacalno$¢ produkeji* w %
[produkcja/koszty ogdtem]

ogolem

gospodarstwa powyzej

100 ESU
dochod

[mln euro]

Dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego

ogolem

Produkcja

[mln euro]

gospodarstwa powyzej

Tabela 7. Produkcja i dochody gospodarstw rolnych krajow Unii Europejskiej w 2005 roku wedlug grup typologicznych
100 ESU

ogolem

Grupa

rdmica

[p-p-]
L1

1.3

-1,1

-7.3

oplacalnosé

[%]
92,1
98.4
99,6
1113

93.3

100,6
101,8
110,2

udziat
[“0]
67,8
46,1
33,8
13,0

23314
9 965.5
5 888,2
33252

[mln euro]

3436,7

21 629.9
17 446.,4
25519.9

udziat
[%6]
74,9
54,1
38,5
16,9

produkcja
[mln euro]
23 8927
60 154.5
16 389.6
9 829.2

31 8959
111 267.9
42 586.4

58 099.8
Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie FADN [http/ec.europa.ewagriculture/rica/database/database.cfin].

* Formula obliczeniowa za: [Gebska, Filipiak 2006].
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Dochodowos$¢ aktywow w % [dochod z
rodzinnego gospodarstwa rolnego/aktywa ogdtem]

Dochodowosé pracy w tys. euro [dochod z

Tabela 8. Dochodowos¢ czynnikdw produkcji gospodarstw rolnych krajow Unii Europejskiej w 2005 roku wedlug grup typologicznych

Dochodowos$¢ ziemi w euro [dochod z rodzinnego

Grupa
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rodzinnego gospodarstwa rolnego/AWU]

gospodarstwa rolnego/ha UR]

réznego miejsca w strukturze agrarnej poszczegdlnych
krajow. W panstwach ze skupienia III produkcja odby-
8 — wa sie w wigkszym stopniu, w stosunku do skupien I i
g :g £l322s 11, wlopgrci.u o whasne zasoby gruntowe, gdyz udziat
g ziemi dzierzawionej jest tu nizszy (tab. 6). Dotyczy to
5 2 zaréwno ogotu, jak i gospodarstw wielkotowarowych.
% N g Zaangazowanie zewnetrznej sity roboczej w gospodar-
'é 4|2 stwach powyzej 100 ESU jest podobne jak w skupieniu
28|18 |=22 ; 1111V, lecz duze sa roznice pomigdzy nimi a ogdtem
gospodarstw, szczegdlnie w poréwnaniu ze skupienia-
g mi Ii1II. Oznacza to, ze gospodarstwa wielkotowarowe
Z nie sa typowe dla rolnictwa krajow nalezacych do gru-
E 5 py I11. Optacalnos¢ produkcji zblizona jest do 100%, co
g o ot oznacza, iz warto$¢ przychodéw z produkcji pokrywa
_ wszystkie ponoszone koszty, a dochdéd w catosci po-
S chodzi ze wsparcia zewnetrznego. Interesujacym zjawi-
. % skiem, szczegdlnie w kontekscie nietypowosci gospo-
_ %? E’J = E o E ~ darstw wielkotowarowych, jest podobna dochodowos¢
; ==|2~=—~=| g produkeji osiagnigta przez wszystkie gospodarstwa
3 5 oraz grupg o wielkosci powyzej 100 ESU. Dochodo-
I _‘.; wos¢ poszczegolnych cqumkéw prOdukCJl. jest jed-
£2 % g £ nak wyzsza w tym skupieniu w przypadku jednostek
22125 _ |2 wielkotowarowych, przy czym najwigksze roznice wy-
§S|82|9s ; of '§ stepuja w odniesieniu do dochodowosci pracy (tab. 8).
B % Gospodarstwa w panstwach nalezacych do gru-
g £ py IV (wtymw Polsce) posiadaja najmniejsza srednig
5 . _g powierzchnie (34 ha) oraz najnizsza wielko$¢ ekono-
22 oS oo B miczng (20,9 ESU) (tab. 3). Najnizszy jest tez udziat
& ¢ v 2T S gospodarstw wielkotowarowych (2%), charakteryzu-
g § jacych si¢ przy tym, w stosunku do pozostatych sku-
E % pien, najmniejsza zaréwno powierzchnia, jak i sita eko-
= |22| _~—o|g nomiczna Roznice wielkosci fizycznej i ekonomicznej
g T2 gE&E ?% pomiedzy ogdtem gospodarstw a jednostkami powy-
g = zej 100 ESU sa jednak znaczne. Opisane zjawiska
R é $wiadcza z jednej strony o ogdlnej stabosci rolnictwa
Eo| 2 = wpanstwach nalezacych do grupy IV, z drugiej nato-
22|25 aax £ miast obrazuja rela ie niewielka rolg gospodarstw

Zo|S 8|y § . Ja tywn / a ?’g Y
2|2 X827 |8  wielkotowarowych oraz ich nietypowos$¢ na tle struk-
B 2 tury agrarnej. Nie odgrywaja one poza tym istotnej
= f roli, skupiaja bowiem niewielka czg$¢ zasobow czyn-
g g g nikow produkcji (tab. 4). Najwiekszy jest przy tym
%gﬂ ; % [:\r g ; udzial ziemi (13,5%), co sklania do konkluzji, ze reali-
o — < —<1 8§ zujaone strategi¢ ekstensywna i pracooszczedna, gdyz
= udzial w zasobach pracy (6,3%) jest niemal dwukrot-

o . . . . . .

g nie mnigjszy od udzialu w zasobach ziemi. Powstate
. E roznice sa tez skutkiem relatywnie wysokiego zaan-
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gazowania sity roboczej w pozostatych gospodarstwach, co szczegolnie widoczne jest w
przypadku Polski [Poczta 2008]. Stabos¢ rolnictwa krajow nalezacych do skupienia IV oraz
odmienno$¢ od ogdtu gospodarstw wielkotowarowych widoczna jest w przypadku analizy
relacji miedzy czynnikami produkcji (tab. 5). Zaréwno dla gospodarstw ogélem, jak i dla
grupy o wielkosci powyzej 100 ESU warto$¢ technicznego uzbrojenia pracy oraz ziemi jest
najnizsza wsréd wszystkich skupien. W grupie tej wystepuja jednak najwigksze roznice w
technicznym uzbrojeniu pracy pomiedzy ogdtem gospodarstw i gospodarstwami wielkoto-
warowymi. Wysokie zaangazowanie sity roboczej w rolnictwie krajow znajdujacych si¢ w
tym skupieniu zobrazowane jest takze najnizsza srednia powierzchnia uzytkow rolnych
przypadajaca na osobg petnozatrudniona w gospodarstwach ogdtem. Zupehie inna strate-
gia dotyczaca zatrudnienia prowadzona jest w gospodarstwach wielkotowarowych, gdzie
odpowiednia wielko$¢ jest bardzo wysoka. W strukturze wlasnosciowej gruntow w skupie-
niu IV przewaza ziemia wlasna, zaréwno w odniesieniu do gospodarstw ogotem, jak i dla
jednostek wielkotowarowych, mimo to réznica pomiedzy obiema grupami jest najwicksza
(tab. 6). Udzial najemnej sily roboczej w gospodarstwach wielkotowarowych jest podobny
jak w skupieniach II i III, lecz ogdt gospodarstw angazuje w zdecydowanej wiekszosci
wlasne zasoby pracy. Grupa IV charakteryzuje si¢ najnizszymi udziatami kapitatu zewngtrz-
nego, a specyfika gospodarstw wielkotowarowych przejawia si¢ tym, ze udzial pasywow
obcych w gospodarstwach powyzej 100 ESU jest niemal dwukrotnie wigkszy niz w gospo-
darstwach ogétem. Stan ten oznacza, ze gospodarstwa krajow nalezacych do grupy IV
prowadza bardziej pasywna polityke finansowa niz odpowiednie jednostki w innych pan-
stwach UE. Relatywnie niewielka rola gospodarstw wielkotowarowych przejawia si¢ tez ich
niskim udziatem w produkcji i dochodzie (tab. 7). Wyzsza niz w pozostatych skupieniach
jest natomiast optacalnos¢ produkcji, gdyz tylko w tej grupie produkcja w gospodarstwach
wielkotowarowych przewyzsza ponoszone koszty. Na skutek zaangazowania relatywnie
niewielkich zasobdéw czynnikow produkc;ji, ich jednostkowa dochodowos¢ jest najwyzsza
w skupieniu IV w odniesieniu do dochodowosci ziemi i aktywow (tab. 8). Interesujace w
kontekscie specyfiki gospodarstw wielkotowarowych w strukturze agrarnej panstw naleza-
cych do skupienia IV jest to, ze pomimo réznej powierzchni, innej strategii zarzadzania
zasobami pracy, dochodowos¢ ziemi zblizona jest w gospodarstwach ogétem oraz w grupie
gospodarstw wielkotowarowych. Ciekawa jest tez jedna z najwyzszych dochodowosci pra-
cy dla gospodarstw ogdtem, co w kontekscie duzego zaangazowania sity roboczej oraz ich
ogolnej stabosci ekonomicznej moze wydawac si¢ niezrozumiate. Nalezy jednak zauwazy¢,
iz pod wzgledem tego miernika grupa IV charakteryzuje si¢ znacznym zréznicowaniem,
gdzie takie kraje, jak: Litwa, Polska i Portugalia cechuja si¢ $redniag wydajno$cia pracy
ponizej 5 tys. euro na osobg, natomiast Hiszpania, Irlandia, Austria oraz Finlandia osiagaja
przecigtna wydajnos¢ zblizong do 15 tys. euro na osobe.

PODSUMOWANIE

Zréznicowanie rolnictwa europejskiego przejawia si¢ migdzy innymi miejscem oraz zna-
czeniem gospodarstw wielkotowarowych zaréwno w strukturze agrarnej poszczegolnych
panstw, jak tez w uzyskiwanych wynikach produkcyjnych i ekonomicznych. W starych
oraz wiekszosci nowych krajéw cztonkowskich gospodarstwa te przechodzity przez od-
mienne etapy rozwoju, sterowane zupetnie réznymi przestankami politycznymi i ekonomicz-
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nymi. Obecnie jednak linia podzialu pomigdzy krajami, gdzie gospodarstwa te petnig istotna
rolg i tymi, gdzie jest ona wyraznie mniejsza, nie przebiega wzdtuz dawnej granicy dzielacej
Europe¢ na czg$¢ zachodnia i wschodnia. Analiza skupien, wykonana w oparciu o udziat
gospodarstw powyzej 100 ESU w zasobach czynnikéw produkcji wszystkich gospodarstw
z pola obserwacji FADN, wykazala, ze w poszczegdlnych jednorodnych grupach znalazty
si¢ zardwno nowe, jak i stare kraje cztonkowskie. Badania wykazaly przy tym, iz sama grupa
gospodarstw wielkotowarowych cechuje si¢ duzym zréznicowaniem, bowiem w pewnych
krajach (Holandia, Dania) wysoka sita ekonomiczna uzyskana zostala dzigki duzym nakta-
dom kapitatowym oraz pracochtonnosci produkcji, podczas gdy w innych (Czechy, Stowa-
cja) — dzigki gospodarowaniu na duzych obszarach. Kraje, w ktorych miejsce i znaczenie
gospodarstw wielkotowarowych jest znaczne (glownie zaliczone do I i I1 grupy) charaktery-
zuja si¢ jednoczesnie wysokim rozwojem calego rolnictwa. Poza tym, w krajach tych badana
grupa gospodarstw o wielkosci powyzej 100 ESU najmniej rézni si¢ od ogotu gospodarstw
w danym panstwie. Odwrotna sytuacja ma miejsce w krajach cechujacych si¢ mniejszym
znaczeniem gospodarstw wielkotowarowych (grupa I11i V), gdzie jednoczesnie cate rolnic-
two jest stabiej rozwinigte. Tam tez duze gospodarstwa w znaczacy sposob odbiegaja pod
wzgledem wielu cech od ogéhu. Wraz ze wzrostem znaczenia, rosnie tez przecigtna wielko$¢
ekonomiczna gospodarstw wielkotowarowych, jak réwniez ich zasoby kapitalowe, zobra-
zowane przez techniczne uzbrojenie ziemi i pracy. W krajach cechujacych si¢ wiekszym
znaczeniem gospodarstw powyzej 100 ESU daje si¢ tez zauwazy¢ wyzszy udzial zewnetrz-
nych czynnikéw produkcji, a szczegolnie ziemi. Koszty zwiazane z uzytkowaniem majatku
oraz dzierzawa ziemi skutkuja tym, ze wraz ze wzrostem znaczenia gospodarstw wielkotowa-
rowych, maleje optacalno$¢ produkcji. Gospodarstwa te sa jednak beneficjentami Wspdl-
nej Polityki Rolnej (WPR), stad tez dochod tworzony jest przez doptaty do produkcji. Ob-
serwowane od dhuzszego czasu zjawisko spadku jednostkowej dochodowosci produkcji
rolniczej, sktania do koncentracji produkcji, co w dtuzszej perspektywie prowadzi do wzro-
stu znaczenia gospodarstw wielkotowarowych, ktdre tatwiej potrafia zracjonalizowaé kosz-
ty oraz, z racji swej wielkos$ci, sa w stanie osiaga¢ wysokie sumaryczne dochody. W sytu-
acji jednak, gdy kolejne reformy WPR ida w kierunku oddzielenia wsparcia od produkcji,
europejskie gospodarstwa wielkotowarowe beda musialy podja¢ wysitek dostosowania
poziomu kosztéw do wartosci produkcji, co w wielu przypadkach zwiazane bedzie z jej
ekstensyfikacja, skutkujaca obnizeniem nadmiernych obecnie kosztéw majatkowych.

LITERATURA

Augustynska-Grzymek 1., Goraj L., Jarka S., Pokrzywa T., Skarzynska A. 2000: Metodyka liczenia
nadwyzki bezposredniej i zasady typologii gospodarstw rolniczych. Fundacja Programéw Pomocy
dla Rolnictwa, Warszawa, 55.

Baer A. 2000: Zr6éznicowanie regionalne rolnictwa w wybranych krajach aspirujacych do czlonkostwa w
Unii Europejskiej. [W:] Regionalne zréznicowanie agrobiznesu. Wydawnictwo Akademii Rolniczej
w Poznaniu, Poznan, 79-89.

FADN, http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database.cfm

Ggebska M., Filipiak T. 2006: Podstawy ekonomiki i organizacji gospodarstw rolniczych. Wydawnictwo
SGGW, Warszawa, 172.

Goraj L., Manko S., Sass R., Wyszkowska Z. 2004: Rachunkowo$¢ rolnicza. Wydawnictwo Difin, Warsza-
wa, 311.

Grabowski S. 1998: Ekonomika gospodarki zywnosciowej. Wydawnictwo Prywatnej Wyzszej Szkoty
Businessu i Administracji, Warszawa, 255.



56 W. POCZTA,A. SADOWSKI, J. SREDZINSKA

Karwat-Wozniak B. 2005: Mozliwosci rozwojowe chlopskiego rolnictwa na przyktadzie gospodarstw
wysokotowarowych. Wydawnictwo SGGW, Warszawa, 62.

Nowak B., Poczta W. 2007: Zasady i skutki odtwarzania majatku Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa w dzierzawie. Wydawnictwo Akademii Rolniczej w Poznaniu, Poznan, 136.

Ostasiewicz W. (red.) 1999: Statystyczne metody analizy danych. Wydawnictwo Akademii Ekonomicz-
nej we Wroclawiu, Wroctaw, 420.

Poczta W. 2008: Rolnictwo. [W:] Polska wie§ 2008. Raport o stanie polskiej wsi (red. J. Wilkin i 1.
Nurzynska). Fundacja na Rzecz Rozwoju Polskiego Rolnictwa, 27-46.

Stanisz A. 2007: Przystepny kurs statystyki z zastosowaniem STATISTICA PL na przyktadach z medy-
cyny. Tom III: Analizy wielowymiarowe. StatSoft, Krakow, 500.

Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczace w Polskim FADN w 2006 roku.
Czg$é I. Wyniki standardowe. 2007: IERiGZ-PIB, Warszawa, 63.

Wysocki F., Lira J. 2005: Statystyka opisowa. Wydawnictwo Akademii Rolniczej w Poznaniu, Poznan,
206.

Zadura A. 2005: Zarzadzanie gruntami rolnymi w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Wydawnictwo
SGGW, Warszawa, 63.

Walenty Poczta, Arkadiusz Sadowski, Joanna Sredziriska

THE ROLE OF THE LARGE-SCALE PRODUCTION FARMS IN THE EUROPEAN
UNION AGRICULTURE

Summary

The multi-dimensional statistical analysis of the share of the large-scale production farms in the
agriculture of the EU countries in 2005 was conducted in the paper. Cluster analysis was used. As a result
of grouping four homogeneous clusters of the EU countries were received. For these typological groups
of countries resources of production factors as well as production and economic results were analysed. A
significant diversification of the role of large-scale production farms in the agriculture of the EU
countries was affirmed. Characteristic for the countries where the position of the farms over 100 ESU is
especially crucial is that whole agriculture is strong and differences between the lage-scale production
farms and all farms are relatively small.
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