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S y n o p s i s. W artykule okre�lono znaczenie gospodarstw wielkotowarowych w
rolnictwie krajów UE na podstawie danych FADN. Analizie poddano udzia³ zasobów
czynników produkcji gospodarstw powy¿ej 100 ESU w zasobach wszystkich towaro-
wych gospodarstw UE. Na tej podstawie dokonano typologii krajów UE. W wyniku
przeprowadzonego grupowania uzyskano cztery jednorodne skupienia pañstw UE ró¿-
ni¹ce siê znaczeniem gospodarstw wielkotowarowych, odzwierciedlonym udzia³em czyn-
ników produkcji bêd¹cych w ich posiadaniu.

WSTÊP

Struktura rolnictwa w poszczególnych krajach obecnej Unii Europejskiej (UE) jest skut-
kiem zasz³o�ci historycznych, jakie mia³y miejsce na przestrzeni wielu lat. Przemiany struk-
turalne by³y przy tym zró¿nicowane i przebiega³y odmiennie we wschodniej i zachodniej
czê�ci UE. Kraje Europy �rodkowej i �rodkowo-Wschodniej, takie jak: Czechy, S³owacja,
Wêgry, czy kraje nadba³tyckie, poddane zosta³y w okresie powojennym procesowi kolekty-
wizacji, który prowadzi³ bezpo�rednio do powstawania du¿ych � wielkotowarowych przed-
siêbiorstw. Po okresie przemian strukturalnych, jakie mia³y miejsce w krajach �rodkowej i
Wschodniej Europy, ich miejsce jest uzale¿nione od przyjêtej w danym kraju �cie¿ki prze-
kszta³ceñ w³asno�ciowych [Zadura 2005]. W krajach zachodniej Europy rolnictwo nie zo-
sta³o poddane sterowanemu decyzjami politycznymi procesowi kolektywizacji, lecz proce-
sy koncentracji produkcji wymuszane by³y czêstokroæ przez sytuacjê rynkow¹. Pogarsza-
nie siê jednostkowej op³acalno�ci produkcji prowadzi³o z jednej strony do wypadania z
rynku gospodarstw niespe³niaj¹cych wymogów konkurencyjno�ci, a z drugiej do powsta-
wania wiêkszych i silniejszych ekonomicznie jednostek [Karwat-Wo�niak 2005]. Nieco inna
ni¿ w pozosta³ych krajach UE jest historia oraz obecny kszta³t struktury agrarnej w Polsce,
która bêd¹c wprawdzie czê�ci¹ obozu komunistycznego, nie wprowadzi³a jednak na szersz¹
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skalê procesu kolektywizacji. Obecna struktura rolnictwa w Polsce zosta³a w du¿ej mierze
ukszta³towana w poszczególnych pañstwach zaborczych jeszcze w XIX wieku, co nie zmie-
nia faktu, ¿e udzia³ oraz forma prawna znacznej czê�ci gospodarstw wielkotowarowych jest
skutkiem zarówno nacjonalizacji czê�ci rolnictwa, jaka mia³a miejsce w okresie powojen-
nym, jak i dokonanych w latach 90-tych przekszta³ceñ w³asno�ciowych [Nowak, Poczta
2007]. St¹d te¿, pomimo dychotomicznej historii, zró¿nicowanie roli gospodarstw wielkoto-
warowych w UE nie jest w prosty sposób skutkiem zasz³o�ci, jakie mia³y miejsce w poszcze-
gólnych czê�ciach kontynentu.

Celem artyku³u by³a ocena miejsca gospodarstw wielkotowarowych w strukturze agrar-
nej oraz znaczenia ich wyników produkcyjno-ekonomicznych dla rolnictwa poszczegól-
nych krajów UE.

MATERIA£ I METODA

Dla realizacji celów artyku³u pos³u¿ono siê danymi zgromadzonymi, a nastêpnie prze-
tworzonymi w ramach europejskiego systemu zbierania danych rachunkowych z gospo-
darstw rolnych FADN (Farm Accountancy Data Network). S¹ to informacje reprezenta-
tywne dla ponad 4 mln towarowych gospodarstw rolnych z ca³ej UE [FADN]. Wykorzysta-
no dane za rok 20051  dotycz¹ce 21 krajów2  Unii Europejskiej. Analizie poddano gospodar-
stwa o wielko�ci ekonomicznej powy¿ej 100 ESU3 , porównuj¹c je z ogó³em gospodarstw
znajduj¹cych siê w polu obserwacji FADN. Uznano bowiem, ¿e stanowi¹c w typologii
FADN klasê gospodarstw o najwiêkszej wielko�ci ekonomicznej [Wyniki� 2006], jest to
grupa najbardziej odpowiadaj¹ca kategorii podmiotów wielkotowarowych.

Dokonano ogólnej charakterystyki tych gospodarstw za pomoc¹ analizy ich przeciêt-
nej powierzchni oraz wielko�ci ekonomicznej w poszczególnych krajach, a ponadto zbada-
no udzia³ ich zasobów w zasobach czynników produkcji wszystkich badanych gospo-
darstw w UE. Dane pochodz¹ce z systemu FADN wykorzystano do przeprowadzenia, przy
u¿yciu analizy skupieñ, syntetycznej klasyfikacji gospodarstw rolnych krajów UE. Typolo-
giê wykonano na podstawie trzech cech prostych opisuj¹cych badane obiekty, tj. udzia³u
gospodarstw wielkotowarowych w zasobach u¿ytków rolnych (UR), pe³nozatrudnionych
(AWU4 ) oraz maj¹tku gospodarstw z pola obserwacji FADN. Powy¿sze zmienne diagno-
styczne poddano standaryzacji w celu pozbawienia ich mian oraz ujednolicenia rzêdów
wielko�ci. Zabieg ten wykonano na podstawie nastêpuj¹cej formu³y:

1 Komisja Europejska udostêpnia dane FADN z oko³o dwuletnim opó�nieniem. Ponadto, informacje
z 2006 roku s¹ niekompletne, u¿ycie ich zatem do celów badania przysporzy³oby trudno�ci interpre-
tacyjnych oraz przyczyni³o siê do ma³ej wiarygodno�ci wyników.

2 Bez Cypru, Grecji, S³owenii (dla tych pañstw w próbie znalaz³o siê mniej ni¿ 15 gospodarstw, a wiêc,
zgodnie z zasad¹ tajno�ci, opublikowanie u�rednionych wyników nie by³o mo¿liwe [Goraj i in.
2004]) oraz Malty (ze wzglêdu na marginalne znaczenie rolnictwa).

3 ESU (European Size Unit) � Europejska Jednostka Wielko�ci � parametr s³u¿¹cy do okre�lania
wielko�ci ekonomicznej gospodarstwa rolnego ustalonej na podstawie standardowych nadwy¿ek
bezpo�rednich gospodarstwa. Jedno ESU odpowiada równowarto�ci 1200 euro [Augustyñska-Grzy-
mek i in. 2000].

4 AWU (Annual Work Unit) � ca³kowite nak³ady pracy ludzkiej wyra¿one w jednostkach przeliczenio-
wych pracy (osobach pe³nozatrudnionych) = 2200 godzin na rok [Wyniki� 2007].
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gdzie:                             to �rednia arytmetyczna, a

                                                                   odchylenie standardowe zmiennej w próbie
                                                                      [Wysocki, Lira 2005].

Grupowanie gospodarstw wykonano przy u¿yciu metody hierarchicznej, a uzyskane
wyniki przedstawiono w postaci dendrogramu. Spo�ród mo¿liwych do zastosowania tech-
nik wykorzystano technikê aglomeracyjn¹, w której pocz¹tkowo ka¿dy obiekt stanowi od-
rêbne skupienie, a nastêpnie najbli¿sze siebie obiekty ³¹czone s¹ w nowe skupienia (tzw.
grupy wy¿szego rzêdu), a¿ do uzyskania jednego skupienia [Ostasiewicz � 1999]. Odleg³o-
�ci miêdzy skupieniami powsta³ymi z po³¹czonych obiektów okre�lono na podstawie meto-
dy Warda, która szacuje odleg³o�ci miêdzy skupieniami, wykorzystuj¹c podej�cie analizy
wariancji. Przy formowaniu skupieñ zastosowano odleg³o�æ euklidesow¹, okre�lon¹ wzo-
rem [Stanisz 2007]:

Dla utworzonych skupieñ zbadano, poza wymienionymi wcze�niej elementami ogólnej
charakterystyki, relacje miêdzy czynnikami produkcji, wyra¿one technicznym uzbrojeniem
pracy, nasyceniem ziemi kapita³em oraz powierzchni¹ u¿ytków rolnych przypadaj¹c¹ na
osobê pe³nozatrudnion¹ [Grabowski 1998]. Ponadto, analizie poddano udzia³ zewnêtrznych
czynników produkcji w gospodarstwach powsta³ych grup oraz scharakteryzowano ich
produkcjê i dochody. Wyznaczono tak¿e dochodowo�æ pracy, ziemi i kapita³u, jak równie¿
op³acalno�æ produkcji. Uzyskane wyniki poddano analizie porównawczej i opisowej.

WYNIKI BADAÑ

Najwiêkszy udzia³ gospodarstw wielkotowarowych wystêpuje zarówno w takich kra-
jach, jak: Holandia, Belgia, Dania, Wielka Brytania, ale te¿ S³owacja (tab. 1). Nale¿y jednak
zauwa¿yæ, ¿e w krajach �rodkowo- i wschodnioeuropejskich gospodarstwa o wielko�ci
ekonomicznej powy¿ej 100 ESU charakteryzuj¹ siê wiêksz¹ powierzchni¹ w stosunku do
analogicznych gospodarstw zachodnioeuropejskich. Najwiêkszymi przeciêtnymi area³ami
dysponuj¹ farmy wielkotowarowe ze S³owacji, Czech, Estonii, Wêgier, Litwy, podczas gdy
w takich krajach, jak: Holandia, Belgia, Austria czy Finlandia powierzchnie zajmowane przez
gospodarstwa o sile ekonomicznej powy¿ej 100 ESU s¹ o rz¹d wielko�ci mniejsze. Fakt, ¿e
silne gospodarstwa o du¿ej powierzchni dominuj¹ we wschodniej czê�ci UE, a o mniejszej
w zachodniej, spowodowany zosta³ odmiennymi zasz³o�ciami historycznymi, które z kolei
wymusi³y ró¿ne strategie gospodarowania w poszczególnych pañstwach. Tam, gdzie wiel-
kotowarowo�æ produkcji osi¹gana jest na relatywnie niewielkiej powierzchni realizowana
jest strategia intensywna, a w krajach gdzie gospodarstwa wielkotowarowe s¹ jednocze-

M

MLM

LM V

[[
]

�
 

¦
 

 
Q

L

LMM
[

Q
[

�

�

�

�

�

��

�

M

�
�

�
V

»
»
¼

º

«
«
¬

ª

¸
¸
¹

·

¨
¨
©

§
¸
¹

·
¨
©

§
�

�
 ¦¦

  

Q

L

LM

Q

L

LM
[

Q
[

Q

� � � �¦
 

� 
S

L

LL
\[\[G

�

��



ROLA GOSPODARSTW WIELKOTOWAROWYCH W ROLNICTWIE UNII EUROPEJSKIEJ 45

ukor
5002

wjeiksjeporuEiin
U

wójark
hcynlor

wtsradopsog
akytsyretkarahc

anlóg
O.1

alebaT

jar
K

].syt[
wtsradopsog

abzciL
]o

wtsradopsog/ah[
hcynlor

wókty¿u
ainhczrei

woP
]o

wtsradopsog/
USE[

anzci
monoke

æ�oklei
W

me³ógo
USE

001je¿y
wop

me³ógo
USE

001je¿y
wop

me³ógo
USE

001je¿y
wop

].syt[
abzcil

]
%[³aizdu

ainhczrei
wop
]ah[

ajcaler
]001=

me³ógo[
æ�oklei

w
]

USE[
ajcaler

]001=
me³ógo[

aigle
B

yhcez
C

aina
D

yc
mei

N
ainapzsi

H
ainotsE
ajcnarF

yrgê
W

aidnalrI
yhco³

W
a

wtiL
grub

meskuL
a

wto£
aidnalo

H
airtsu

A
aksloP

ailagutroP
aidnalniF
ajce

wzS
ajca

wo³S
ainatyr

B
aklei

W

0,43
3,41
6,63

9,422
1,157

7,6
0,153

5,38
8,311
8,327

4,25
7,1

1,91
9,26
8,37

4,757
5,031

4,34
6,82

7,3
1,69

2,11
4,2
8,01
4,44
9,42

2,0
9,67

9,1
4,2

6,72
4,0
3,0
3,0

8,62
7,1
4,3
9,1
1,3
9,2
1,1

3,72

1,33
8,61
6,92
7,91

3,3
3,3
9,12

2,2
1,2
8,3
7,0
5,41

4,1
6,24

2,2
5,0
5,1
2,7
0,01
8,82
4,82

0,14
3,742

8,07
4,57
4,82
2,021

0,67
0,05
5,04
8,51
2,04
5,57
7,16
6,23
0,43
2,71
9,22
1,05
4,59

3,845
8,551

3,85
6,831

1
7,741
3,012
7,841
9,989
6,821
1,798
0,921

4,98
7,288
5,231
3,898

7,64
3,56

7,634
9,971

2,68
4,962

0,005
1

3,452

3,241
4,064
6,802
8,872
1,325
6,328
1,961

8,397
1

7,813
3,665

4,891
2

4,571
6,654

1
3,341
1,291

7,045
2

2,687
1,271
2,282
5,372
2,361

1,69
0,111

5,69
2,18
4,22
1,61
8,67
2,91
9,02
2,92

0,7
7,36
1,11

2,731
4,03
1,01
2,31
4,14
1,26
1,521
1,111

6,471
1,955
2,842
2,232
8,381
4,981
4,471
3,204
2,931
8,213
4,991
1,341
4,592
1,842
1,541
8,062
4,171
0,241
8,833
7,963
4,272

7,181
7,305
2,752
0,682
5,028

4,671
1

1,722
3,590

2
0,666

2,170
1

6,848
2

6,422
3,166

2
8,081
3,774

2,285
2

5,892
1

0,343
6,545
5,592
2,542

.]
mfc.esabatad/esabatad/acir/erutlucirga/ue.aporue.ce//:ptth[

N
D

AF
ei

watsdop
an

ensa³
w

ainezcilbo:o³dór�



46 W. POCZTA, A. SADOWSKI, J. �REDZIÑSKA

�nie wielkopowierzchniowymi ma miejsce strategia ekstensywna. Wielkotowarowe gospo-
darstwa z nowych krajów cz³onkowskich UE charakteryzuj¹ siê przy tym zazwyczaj wiêksz¹
si³¹ ekonomiczn¹ w stosunku do gospodarstw z UE-15. Spo�ród gospodarstw o wielko�ci
powy¿ej 100 ESU najwiêksze w sensie ekonomicznym s¹ jednostki z Czech, Wêgier i S³owa-
cji. Nieco mniejsze zlokalizowane s¹ w takich starych krajach cz³onkowskich, jak Szwecja
oraz W³ochy. Rolê gospodarstw wielkotowarowych wyznacza te¿ ich relatywna wielko�æ w
stosunku do ogó³u gospodarstw w danym kraju. Relacje, zarówno w odniesieniu do po-
wierzchni, jak i wielko�ci ekonomicznej s¹ zró¿nicowane w poszczególnych pañstwach UE.
Wzglêdna przewaga przeciêtnej powierzchni badanej grupy gospodarstw w stosunku do
ogó³u, widoczna jest szczególnie w takich krajach, jak: Polska, Litwa, Wêgry oraz £otwa. W
odniesieniu z kolei do wielko�ci ekonomicznej, gospodarstwa wielkotowarowe najbardziej
wyró¿niaj¹ siê na tle ogó³u w niemal tych samych pañstwach, a wiêc na Litwie, £otwie, w
Polsce, ale te¿ w Portugalii. Wiêkszo�æ z tych krajów nale¿a³a przy tym w przesz³o�ci do
bloku wschodniego i charakteryzuje siê obecnie ogólnie s³ab¹ kondycj¹ rolnictwa [Baer
2000]. W pañstwach, gdzie rolnictwo jest silne, gospodarstwa wielkotowarowe mniej wy-
ró¿niaj¹ siê na tle ogó³u, co szczególnie widoczne jest w krajach Beneluxu.

Udzia³ zasobów czynników produkcji bêd¹cych w dyspozycji gospodarstw o wielko-
�ci ekonomicznej powy¿ej 100 ESU jest zró¿nicowany w poszczególnych krajach UE i nie
zawsze skorelowany z ich liczb¹. Na Wêgrzech udzia³ jednostek zaliczonych do tej kategorii
wynosi 2,2% (tab. 1), lecz posiadaj¹ one 40% zasobów ziemi, 36,5% zasobów pracy oraz
36,2% zasobów kapita³u (tab. 2). Podobna sytuacja ma miejsce w Czechach, gdzie 16,8%
gospodarstw wielkotowarowych dysponuje oko³o 80% zasobów poszczególnych czynni-
ków produkcji. W takich z kolei pañstwach, jak: Irlandia, Austria, Hiszpania, niewielki jest
zarówno ilo�ciowy udzia³ gospodarstw wielkotowarowych, jak i udzia³ zasobów bêd¹cych
w ich dyspozycji. W wiêkszo�ci unijnych krajów gospodarstwa wielkotowarowe posiadaj¹
zbli¿ony odsetek zasobów zarówno ziemi, jak i pracy oraz kapita³u. Wyj¹tek stanowi¹ takie
pañstwa, jak Polska czy Portugalia, gdzie wyra�nie wy¿szy jest udzia³ ziemi w stosunku do
pracy oraz kapita³u. W przypadku Polski stan ten zosta³ spowodowany przez stosowan¹ w
latach 90-tych politykê restrukturyzacji by³ych pañstwowych gospodarstw rolnych, gdzie
nowi u¿ytkownicy czêstokroæ obni¿ali koszty produkcji przez redukcjê zatrudnienia. Nie
bez znaczenia, dla relatywnie niewielkiego (w stosunku do ziemi) udzia³u zasobów kapita³o-
wych, by³y problemy z odtwarzaniem dzier¿awionego maj¹tku trwa³ego, bêd¹cego w dys-
pozycji Skarbu Pañstwa [Nowak, Poczta 2007]. W skali UE-25 najwiêkszymi udzia³ami zaso-
bów czynników produkcji cechuj¹ siê gospodarstwa wielkotowarowe ze S³owacji, Czech
oraz Danii. Najmniejsze z kolei wystêpuj¹ w Austrii, Irlandii, Polsce i Portugalii.

W wyniku przeprowadzonej typologii, wykonanej w oparciu o udzia³ zasobów czynni-
ków produkcji bêd¹cych w dyspozycji gospodarstw wielkotowarowych, uzyskano cztery
wewnêtrznie jednorodne grupy krajów (rys. 1):
� grupa typologiczna I: Holandia, Dania, S³owacja, Czechy,
� grupa typologiczna II: Wêgry, Francja, Niemcy, Wielka Brytania, Belgia,
� grupa typologiczna III: Szwecja, Luksemburg, £otwa, W³ochy, Estonia,
� grupa typologiczna IV: Portugalia, Polska, Austria, Irlandia, Finlandia, Litwa, Hiszpania.

Gospodarstwa z pola obserwacji FADN w krajach nale¿¹cych do skupienia I s¹ silne
ekonomicznie (118,1 ESU) oraz gospodaruj¹ na relatywnie du¿ych powierzchniach (159,1
ha). Na taki stan rolnictwa w tych pañstwach du¿y wp³yw maj¹ gospodarstwa wielkotowa-
rowe, stanowi¹ce 34,9% ogó³u (tab. 3). W ich dyspozycji znajduje siê 70,6% zasobów ziemi,
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71,8% zasobów pracy oraz 67,7% zasobów kapita³u (tab. 4). O sile ekonomicznej rolnictwa
w krajach zaliczonych do grupy I �wiadcz¹ najwy¿sze �rednie warto�ci technicznego uzbro-
jenia zarówno pracy, jak i ziemi, odnosz¹ce siê tak do ogó³u, jak i do gospodarstw wielkoto-
warowych (tab. 5). W krajach tych kapita³ nie pe³ni jednak funkcji substytucyjnej w stosun-
ku do pracy, gdy¿ charakteryzuj¹ siê one jednocze�nie najni¿sz¹ powierzchni¹ przypada-
j¹c¹ na 1 osobê pe³nozatrudnion¹. Tylko w tym skupieniu, spo�ród czterech utworzonych,
powierzchnia ta jest ni¿sza w gospodarstwach powy¿ej 100 ESU w stosunku do gospo-
darstw ogó³em. Spowodowane to jest udzia³em w nim Holandii i Danii, gdzie realizowana
jest intensywna strategia gospodarowania, niewymagaj¹ca du¿ych powierzchni, potrzebu-
j¹ca jednak relatywnie du¿ego zaanga¿owania zarówno nak³adów kapita³owych, jak i pracy.
W grupie I ogó³ gospodarstw oraz gospodarstwa wielkotowarowe charakteryzuj¹ siê zbli-
¿onym (ró¿nica 3 punktów procentowych), relatywnie wysokim, lecz nienajwy¿szym udzia-
³em dzier¿awionych u¿ytków rolnych (tab. 6). W�ród osób pe³nozatrudnionych dominuj¹
pracownicy najemni, szczególnie w gospodarstwach wielkotowarowych, w których stano-
wi¹ oni 78,7% zasobów pracy. Jest to najwy¿szy udzia³ spo�ród gospodarstw powy¿ej 100
ESU we wszystkich analizowanych skupieniach. Gospodarstwa krajów nale¿¹cych do gru-
py I charakteryzuj¹ siê te¿ relatywnie du¿ym zad³u¿eniem, odzwierciedlonym w najwy¿szym
udziale zobowi¹zañ w strukturze pasywów. Sytuacja ta odnosi siê zarówno do wszystkich

Rysunek 1. Typologia krajów UE wed³ug udzia³u zasobów czynników produkcji gospodarstw
wielkotowarowych w zasobach gospodarstw rolnych ogó³em w 2005 roku

�ród³o: opracowanie w³asne na podstawie FADN [http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/
database.cfm].
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gospodarstw, jak i do grupy powy¿ej 100 ESU. Nale¿y jednak zauwa¿yæ, ¿e udzia³ kapita³u
zewnêtrznego jest zbli¿ony w skupieniach I, II oraz III. Istotna rola gospodarstw wielkotowa-
rowych w krajach zaliczonych do grupy I zobrazowana jest te¿ przez najwy¿sze udzia³y w
produkcji (74,9%) oraz dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego (67,8%) (tab. 7). Op³a-
calno�æ produkcji w krajach nale¿¹cych do tego skupienia kszta³tuje siê poni¿ej 100%, zarów-
no w odniesieniu do ogó³u gospodarstw, jak i dla jednostek o wielko�ci ekonomicznej powy-
¿ej 100 ESU. Sytuacja ta spowodowana mo¿e byæ po�rednio przez relatywnie wysokie warto-
�ci technicznego uzbrojenia ziemi i pracy. Du¿e zaanga¿owanie maj¹tku trwa³ego przyczynia
siê bowiem do intensyfikacji produkcji i wzrostu jej warto�ci, lecz generuje tak¿e wiele kosz-
tów, takich jak: koszty napraw i remontów, ubezpieczeñ, czy przede wszystkim amortyzacja.
Mniejsza od jedno�ci efektywno�æ, liczona relacj¹ produkcji do ogó³u kosztów, �wiadczy o
tym, i¿ gospodarstwa krajów nale¿¹cych do tej grupy uzyskuj¹ dochód dziêki dop³atom do
produkcji. Oznacza to, ¿e prowadzenie produkcji na wysok¹ skalê przy wykorzystaniu du-
¿ych zasobów kapita³owych mo¿liwe jest dziêki wsparciu publicznemu, gdy¿ same relacje
rynkowe wymusi³yby zmniejszenie technicznego uzbrojenia pracy i ziemi, czego ostatecz-
nym rezultatem by³aby ekstensyfikacja produkcji. Wysoki stopieñ zaanga¿owania czynni-
ków produkcji skutkuje te¿ niewielk¹ ich jednostkow¹ dochodowo�ci¹. Gospodarstwa z
krajów nale¿¹cych do skupienia I cechuj¹ siê bowiem najni¿szymi dochodowo�ciami ziemi,
pracy oraz aktywów (tab. 8). Nale¿y jednak zauwa¿yæ, ¿e rolnicy w swojej strategii zarz¹dza-
nia maksymalizuj¹ nie jednostkow¹ dochodowo�æ, lecz sumaryczny dochód.

Kraje nale¿¹ce do grupy II charakteryzuj¹ siê stosunkowo wysokim udzia³em jedno-
stek wielkotowarowych (20,5%) (tab. 3). Najni¿sze spo�ród wszystkich skupieñ s¹ te¿ ró¿-
nice w zakresie powierzchni oraz si³y ekonomicznej pomiêdzy ogó³em gospodarstw a go-
spodarstwami o wielko�ci powy¿ej 100 ESU. Dowodzi to, i¿ podobnie jak w krajach nale¿¹-
cych do grupy I, gospodarstwa wielkotowarowe w du¿ej mierze oddzia³uj¹ na strukturê
rolnictwa w swoich krajach, lecz ich wielko�æ fizyczna i ekonomiczna jest mniejsza w sto-
sunku do pañstw ze skupienia I. Stosunkowo wysokie s¹ te¿ udzia³y zasobów czynników
produkcji bêd¹ce w u¿ytkowaniu gospodarstw wielkotowarowych (tab. 4), przy czym udzia³
zasobów ziemi jest wy¿szy ni¿ udzia³ zasobów pracy i kapita³u. Mo¿e to po�rednio �wiad-
czyæ, i¿ gospodarstwa o wielko�ci ekonomicznej powy¿ej 100 ESU realizuj¹ ekstensywn¹
strategiê rozwoju. Potwierdzeniem tego mog¹ byæ jedne z ni¿szych, spo�ród wszystkich ba-
danych skupieñ, warto�ci technicznego uzbrojenia pracy (212,7 tys. euro na 1 AWU) oraz
technicznego uzbrojenia ziemi (4,6 tys. euro na 1 ha UR), jak równie¿ najwiêksza powierzchnia
przypadaj¹ca na osobê pe³nozatrudnion¹ (38,8 ha) (tab. 5). Charakterystycznym wy³¹cznie
dla krajów nale¿¹cych do skupienia II jest te¿ to, ¿e ogó³ gospodarstw dysponuje wiêkszym
technicznym uzbrojeniem czynników produkcji ni¿ gospodarstwa wielkotowarowe. Strategia
ekstensywna realizowana jest pomimo tego, ¿e �rednia powierzchnia gospodarstw wielkoto-
warowych nale¿y do jednej z mniejszych spo�ród analizowanych skupieñ i wynosi 210,3 ha
(tab. 3). Produkcja rolna w tych pañstwach odbywa siê g³ównie w oparciu o ziemiê dzier¿a-
wion¹, gdy¿ zarówno w odniesieniu do wszystkich gospodarstw, jak i tych o wielko�ci powy-
¿ej 100 ESU udzia³ ziemi dzier¿awionej jest najwy¿szy i wynosi odpowiednio 70,5 oraz 79,9%.
Podobnie jak we wszystkich badanych skupieniach, udzia³ zewnêtrznych zasobów ziemi wy-
¿szy jest w grupie gospodarstw wielkotowarowych (tab. 6). Zaanga¿owanie najemnej si³y
roboczej w jednostkach powy¿ej 100 ESU zbli¿one jest do odpowiednich warto�ci w skupie-
niach III i IV, a kapita³u obcego w skupieniach I i III. Udzia³ gospodarstw wielkotowarowych
w produkcji i dochodzie jest ni¿szy ni¿ w przypadku skupienia I (tab. 7). Op³acalno�æ produk-
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cji gospodarstw ogó³em kszta³tuje siê na poziomie
jedno�ci, lecz w gospodarstwach wielkotowaro-
wych poziom ponoszonych kosztów przewy¿sza
warto�æ produkcji. Podobnie wiêc jak w przypadku
krajów nale¿¹cych do skupienia I, dochód uzyski-
wany jest dziêki wsparciu w postaci dop³at. W przy-
padku gospodarstw wielkotowarowych w krajach
nale¿¹cych do skupieñ I i II dop³aty pokrywaj¹ te¿
czê�æ kosztów. W grupie II inna jest jednak poten-
cjalna przyczyna zjawiska braku op³acalno�ci pro-
dukcji. Wzi¹wszy pod uwagê, ¿e gospodarstwa o
wielko�ci powy¿ej 100 ESU realizuj¹ ekstensywn¹
strategiê rozwoju w oparciu przede wszystkim o
dzier¿awion¹ ziemiê, mo¿na pokusiæ siê o konklu-
zjê, i¿ to koszty dzier¿awy s¹ w du¿ej mierze przy-
czyn¹ braku rynkowej op³acalno�ci produkcji.
Wp³yw dop³at na kszta³towanie dochodu widocz-
ny jest te¿ w przypadku analizy dochodowo�ci czyn-
ników produkcji (tab. 8). Gospodarstwa wielkoto-
warowe w krajach nale¿¹cych do skupienia II cha-
rakteryzuj¹ siê bowiem jedn¹ z wy¿szych dochodo-
wo�ci ziemi (284,5 euro na 1 ha UR) oraz najwy¿sz¹
dochodowo�ci¹ pracy (16,2 tys. euro na 1 AWU).

Struktura agrarna krajów z grupy III charakte-
ryzuje siê niewielkim udzia³em gospodarstw wiel-
kotowarowych (4%), które nie s¹ przy tym typo-
we dla rolnictwa poszczególnych pañstw, gdy¿
zarówno w odniesieniu do wielko�ci fizycznej, jak
i ekonomicznej wystêpuj¹ najwiêksze ró¿nice po-
miêdzy ogó³em gospodarstw a jednostkami po-
wy¿ej 100 ESU (tab. 3). Skupiaj¹ one relatywnie
niewielk¹ czê�æ czynników produkcji, przy czym
najwiêkszy jest udzia³ aktywów (26,4%) (tab. 4),
co mo¿e sugerowaæ, ¿e realizuj¹ one strategiê in-
tensywn¹, tym bardziej, ¿e techniczne uzbrojenie
pracy jest jednym z najwy¿szych w�ród wszyst-
kich analizowanych skupieñ (tab. 5). Techniczne
uzbrojenie ziemi oraz powierzchnia przypadaj¹ca
na osobê pe³nozatrudnion¹ podobna jest w gru-
pach II, III i IV w odniesieniu do gospodarstw
powy¿ej 100 ESU, przy znacznych ró¿nicach wy-
stêpuj¹cych w przypadku ogó³u gospodarstw.
Mo¿e to po�rednio dowodziæ podobieñstwa jed-
nostek wielkotowarowych w wiêkszo�ci krajów
UE (za wyj¹tkiem tych, które znajduj¹ siê w pañ-
stwach nale¿¹cych do skupienia I), pomimo ich
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ró¿nego miejsca w strukturze agrarnej poszczególnych
krajów. W pañstwach ze skupienia III produkcja odby-
wa siê w wiêkszym stopniu, w stosunku do skupieñ I i
II, w oparciu o w³asne zasoby gruntowe, gdy¿ udzia³
ziemi dzier¿awionej jest tu ni¿szy (tab. 6). Dotyczy to
zarówno ogó³u, jak i gospodarstw wielkotowarowych.
Zaanga¿owanie zewnêtrznej si³y roboczej w gospodar-
stwach powy¿ej 100 ESU jest podobne jak w skupieniu
II i IV, lecz du¿e s¹ ró¿nice pomiêdzy nimi a ogó³em
gospodarstw, szczególnie w porównaniu ze skupienia-
mi I i II. Oznacza to, ¿e gospodarstwa wielkotowarowe
nie s¹ typowe dla rolnictwa krajów nale¿¹cych do gru-
py III. Op³acalno�æ produkcji zbli¿ona jest do 100%, co
oznacza, i¿ warto�æ przychodów z produkcji pokrywa
wszystkie ponoszone koszty, a dochód w ca³o�ci po-
chodzi ze wsparcia zewnêtrznego. Interesuj¹cym zjawi-
skiem, szczególnie w kontek�cie nietypowo�ci gospo-
darstw wielkotowarowych, jest podobna dochodowo�æ
produkcji osi¹gniêta przez wszystkie gospodarstwa
oraz grupê o wielko�ci powy¿ej 100 ESU. Dochodo-
wo�æ poszczególnych czynników produkcji jest jed-
nak wy¿sza w tym skupieniu w przypadku jednostek
wielkotowarowych, przy czym najwiêksze ró¿nice wy-
stêpuj¹ w odniesieniu do dochodowo�ci pracy (tab. 8).

Gospodarstwa w pañstwach nale¿¹cych do gru-
py IV (w tym w Polsce) posiadaj¹ najmniejsz¹ �redni¹
powierzchniê (34 ha) oraz najni¿sz¹ wielko�æ ekono-
miczn¹ (20,9 ESU) (tab. 3). Najni¿szy jest te¿ udzia³
gospodarstw wielkotowarowych (2%), charakteryzu-
j¹cych siê przy tym, w stosunku do pozosta³ych sku-
pieñ, najmniejsz¹ zarówno powierzchni¹, jak i si³¹ eko-
nomiczn¹. Ró¿nice wielko�ci fizycznej i ekonomicznej
pomiêdzy ogó³em gospodarstw a jednostkami powy-
¿ej 100 ESU s¹ jednak znaczne. Opisane zjawiska
�wiadcz¹ z jednej strony o ogólnej s³abo�ci rolnictwa
w pañstwach nale¿¹cych do grupy IV, z drugiej nato-
miast obrazuj¹ relatywnie niewielk¹ rolê gospodarstw
wielkotowarowych oraz ich nietypowo�æ na tle struk-
tury agrarnej. Nie odgrywaj¹ one poza tym istotnej
roli, skupiaj¹ bowiem niewielk¹ czê�æ zasobów czyn-
ników produkcji (tab. 4). Najwiêkszy jest przy tym
udzia³ ziemi (13,5%), co sk³ania do konkluzji, ¿e reali-
zuj¹ one strategiê ekstensywn¹ i pracooszczêdn¹, gdy¿
udzia³ w zasobach pracy (6,3%) jest niemal dwukrot-
nie mniejszy od udzia³u w zasobach ziemi. Powsta³e
ró¿nice s¹ te¿ skutkiem relatywnie wysokiego zaan-
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ga¿owania si³y roboczej w pozosta³ych gospodarstwach, co szczególnie widoczne jest w
przypadku Polski [Poczta 2008]. S³abo�æ rolnictwa krajów nale¿¹cych do skupienia IV oraz
odmienno�æ od ogó³u gospodarstw wielkotowarowych widoczna jest w przypadku analizy
relacji miêdzy czynnikami produkcji (tab. 5). Zarówno dla gospodarstw ogó³em, jak i dla
grupy o wielko�ci powy¿ej 100 ESU warto�æ technicznego uzbrojenia pracy oraz ziemi jest
najni¿sza w�ród wszystkich skupieñ. W grupie tej wystêpuj¹ jednak najwiêksze ró¿nice w
technicznym uzbrojeniu pracy pomiêdzy ogó³em gospodarstw i gospodarstwami wielkoto-
warowymi. Wysokie zaanga¿owanie si³y roboczej w rolnictwie krajów znajduj¹cych siê w
tym skupieniu zobrazowane jest tak¿e najni¿sz¹ �redni¹ powierzchni¹ u¿ytków rolnych
przypadaj¹c¹ na osobê pe³nozatrudnion¹ w gospodarstwach ogó³em. Zupe³nie inna strate-
gia dotycz¹ca zatrudnienia prowadzona jest w gospodarstwach wielkotowarowych, gdzie
odpowiednia wielko�æ jest bardzo wysoka. W strukturze w³asno�ciowej gruntów w skupie-
niu IV przewa¿a ziemia w³asna, zarówno w odniesieniu do gospodarstw ogó³em, jak i dla
jednostek wielkotowarowych, mimo to ró¿nica pomiêdzy obiema grupami jest najwiêksza
(tab. 6). Udzia³ najemnej si³y roboczej w gospodarstwach wielkotowarowych jest podobny
jak w skupieniach II i III, lecz ogó³ gospodarstw anga¿uje w zdecydowanej wiêkszo�ci
w³asne zasoby pracy. Grupa IV charakteryzuje siê najni¿szymi udzia³ami kapita³u zewnêtrz-
nego, a specyfika gospodarstw wielkotowarowych przejawia siê tym, ¿e udzia³ pasywów
obcych w gospodarstwach powy¿ej 100 ESU jest niemal dwukrotnie wiêkszy ni¿ w gospo-
darstwach ogó³em. Stan ten oznacza, ¿e gospodarstwa krajów nale¿¹cych do grupy IV
prowadz¹ bardziej pasywn¹ politykê finansow¹ ni¿ odpowiednie jednostki w innych pañ-
stwach UE. Relatywnie niewielka rola gospodarstw wielkotowarowych przejawia siê te¿ ich
niskim udzia³em w produkcji i dochodzie (tab. 7). Wy¿sza ni¿ w pozosta³ych skupieniach
jest natomiast op³acalno�æ produkcji, gdy¿ tylko w tej grupie produkcja w gospodarstwach
wielkotowarowych przewy¿sza ponoszone koszty. Na skutek zaanga¿owania relatywnie
niewielkich zasobów czynników produkcji, ich jednostkowa dochodowo�æ jest najwy¿sza
w skupieniu IV w odniesieniu do dochodowo�ci ziemi i aktywów (tab. 8). Interesuj¹ce w
kontek�cie specyfiki gospodarstw wielkotowarowych w strukturze agrarnej pañstw nale¿¹-
cych do skupienia IV jest to, ¿e pomimo ró¿nej powierzchni, innej strategii zarz¹dzania
zasobami pracy, dochodowo�æ ziemi zbli¿ona jest w gospodarstwach ogó³em oraz w grupie
gospodarstw wielkotowarowych. Ciekaw¹ jest te¿ jedna z najwy¿szych dochodowo�ci pra-
cy dla gospodarstw ogó³em, co w kontek�cie du¿ego zaanga¿owania si³y roboczej oraz ich
ogólnej s³abo�ci ekonomicznej mo¿e wydawaæ siê niezrozumia³e. Nale¿y jednak zauwa¿yæ,
i¿ pod wzglêdem tego miernika grupa IV charakteryzuje siê znacznym zró¿nicowaniem,
gdzie takie kraje, jak: Litwa, Polska i Portugalia cechuj¹ siê �redni¹ wydajno�ci¹ pracy
poni¿ej 5 tys. euro na osobê, natomiast Hiszpania, Irlandia, Austria oraz Finlandia osi¹gaj¹
przeciêtn¹ wydajno�æ zbli¿on¹ do 15 tys. euro na osobê.

PODSUMOWANIE

Zró¿nicowanie rolnictwa europejskiego przejawia siê miêdzy innymi miejscem oraz zna-
czeniem gospodarstw wielkotowarowych zarówno w strukturze agrarnej poszczególnych
pañstw, jak te¿ w uzyskiwanych wynikach produkcyjnych i ekonomicznych. W starych
oraz wiêkszo�ci nowych krajów cz³onkowskich gospodarstwa te przechodzi³y przez od-
mienne etapy rozwoju, sterowane zupe³nie ró¿nymi przes³ankami politycznymi i ekonomicz-



ROLA GOSPODARSTW WIELKOTOWAROWYCH W ROLNICTWIE UNII EUROPEJSKIEJ 55

nymi. Obecnie jednak linia podzia³u pomiêdzy krajami, gdzie gospodarstwa te pe³ni¹ istotn¹
rolê i tymi, gdzie jest ona wyra�nie mniejsza, nie przebiega wzd³u¿ dawnej granicy dziel¹cej
Europê na czê�æ zachodni¹ i wschodni¹. Analiza skupieñ, wykonana w oparciu o udzia³
gospodarstw powy¿ej 100 ESU w zasobach czynników produkcji wszystkich gospodarstw
z pola obserwacji FADN, wykaza³a, ¿e w poszczególnych jednorodnych grupach znalaz³y
siê zarówno nowe, jak i stare kraje cz³onkowskie. Badania wykaza³y przy tym, i¿ sama grupa
gospodarstw wielkotowarowych cechuje siê du¿ym zró¿nicowaniem, bowiem w pewnych
krajach (Holandia, Dania) wysoka si³a ekonomiczna uzyskana zosta³a dziêki du¿ym nak³a-
dom kapita³owym oraz pracoch³onno�ci produkcji, podczas gdy w innych (Czechy, S³owa-
cja) � dziêki gospodarowaniu na du¿ych obszarach. Kraje, w których miejsce i znaczenie
gospodarstw wielkotowarowych jest znaczne (g³ównie zaliczone do I i II grupy) charaktery-
zuj¹ siê jednocze�nie wysokim rozwojem ca³ego rolnictwa. Poza tym, w krajach tych badana
grupa gospodarstw o wielko�ci powy¿ej 100 ESU najmniej ró¿ni siê od ogó³u gospodarstw
w danym pañstwie. Odwrotna sytuacja ma miejsce w krajach cechuj¹cych siê mniejszym
znaczeniem gospodarstw wielkotowarowych (grupa III i IV), gdzie jednocze�nie ca³e rolnic-
two jest s³abiej rozwiniête. Tam te¿ du¿e gospodarstwa w znacz¹cy sposób odbiegaj¹ pod
wzglêdem wielu cech od ogó³u. Wraz ze wzrostem znaczenia, ro�nie te¿ przeciêtna wielko�æ
ekonomiczna gospodarstw wielkotowarowych, jak równie¿ ich zasoby kapita³owe, zobra-
zowane przez techniczne uzbrojenie ziemi i pracy. W krajach cechuj¹cych siê wiêkszym
znaczeniem gospodarstw powy¿ej 100 ESU daje siê te¿ zauwa¿yæ wy¿szy udzia³ zewnêtrz-
nych czynników produkcji, a szczególnie ziemi. Koszty zwi¹zane z u¿ytkowaniem maj¹tku
oraz dzier¿aw¹ ziemi skutkuj¹ tym, ¿e wraz ze wzrostem znaczenia gospodarstw wielkotowa-
rowych, maleje op³acalno�æ produkcji. Gospodarstwa te s¹ jednak beneficjentami Wspól-
nej Polityki Rolnej (WPR), st¹d te¿ dochód tworzony jest przez dop³aty do produkcji. Ob-
serwowane od d³u¿szego czasu zjawisko spadku jednostkowej dochodowo�ci produkcji
rolniczej, sk³ania do koncentracji produkcji, co w d³u¿szej perspektywie prowadzi do wzro-
stu znaczenia gospodarstw wielkotowarowych, które ³atwiej potrafi¹ zracjonalizowaæ kosz-
ty oraz, z racji swej wielko�ci, s¹ w stanie osi¹gaæ wysokie sumaryczne dochody. W sytu-
acji jednak, gdy kolejne reformy WPR id¹ w kierunku oddzielenia wsparcia od produkcji,
europejskie gospodarstwa wielkotowarowe bêd¹ musia³y podj¹æ wysi³ek dostosowania
poziomu kosztów do warto�ci produkcji, co w wielu przypadkach zwi¹zane bêdzie z jej
ekstensyfikacj¹, skutkuj¹c¹ obni¿eniem nadmiernych obecnie kosztów maj¹tkowych.
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Walenty Poczta, Arkadiusz Sadowski, Joanna �redziñska

THE ROLE OF THE LARGE-SCALE PRODUCTION FARMS IN THE EUROPEAN
UNION AGRICULTURE

Summary

The multi-dimensional statistical analysis of the share of the large-scale production farms in the
agriculture of the EU countries in 2005 was conducted in the paper. Cluster analysis was used. As a result
of grouping four homogeneous clusters of the EU countries were received. For these typological groups
of countries resources of production factors as well as production and economic results were analysed. A
significant diversification of the role of large-scale production farms in the agriculture of the EU
countries was affirmed. Characteristic for the countries where the position of the farms over 100 ESU is
especially crucial is that whole agriculture is strong and differences between the lage-scale production
farms and all farms are relatively small.
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