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S ynopsis. Przedstawiono poziom dochoddéw oraz efektywnos¢ ekonomiczna gospo-
darstw z terenu wojewodztwa podlaskiego zajmujacych si¢ hodowla owiec.

WSTEP

W artykule przedstawiono wyniki badan gospodarstw zajmujacych si¢ hodowla owiec
na terenie wojewddztwa podlaskiego. W latach 2003-2004 istniato tam 65 gospodarstw ho-
dowlanych. Badane jednostki zostaty podzielone na grupy wedhug powierzchni UR. Do tego
podziatu zastosowano metodyke stosowana przez GUS podczas Powszechnych Spiséw Rol-
nych. W badanej zbiorowosci brak byto gospodarstw o powierzchni do 5 ha. Poszczegolne
grupy gospodarstw oznaczono kolejnymi literami alfabetu poczynajac od najmniejszych ob-
szarowo. Symbolem A oznaczono gospodarstwa w przedziale 5,01-10 ha (7 gospodarstw), B
10,01-15ha(19), C 15,01-30 ha (29), D 30,01-50 ha (7), a symbolem E powyzej 50 ha UR (3).
Podzial ten byl zwigzany takze z liczebno$cia stada matecznego owiec. W grupie A stada
liczyly srednio po 35 matek, B — 50, C — 80, D po 150, a najwiecej matek srednio bylo w
gospodarstwie z grupy E —po 300 matek. Okres badan obejmowat lata 2003-2004.

KATEGORIE DOCHODU

Kategoria produkcji stanowi punkt wyjscia do obliczenia wynikéw ekonomicznych
przedsiebiorstw rolniczych. W gospodarstwie rodzinnym takim wynikiem jest dochéd
rolniczy [Zigtara 1998].

Poszczegolne kategorie dochodu zostaly przedstawione w tabeli 1. Produkcja czysta,
bedaca odpowiednikiem dochodu narodowego w skali kraju, w 2004 r. wyniosta $rednio
okoto 19 tys. zt. Im wigksza byta powierzchnia UR gospodarstwa, tym uzyskiwano wyzsze
wartosci produkcji czystej i dochodu. Odnotowano takze duzy udzial w dochodzie ogdl-

! Praca finansowana ze srodkdw na nauke¢ w latach 2006-2007 jako projekt badawczy KBN
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nym dotacji z budzetu panstwa na postep biologiczny (srednio 19%), ptatnosci bezposred-
nich (23%) oraz dochodéw spoza gospodarstwa (19%). Najwigkszy udzial w dochodzie
ogo6lnym dotacje na postep biologiczny miaty w grupie E (26%), a najmniejszy w grupie A
(8%). Platnosci bezposrednie mialy najwigkszy udzial w dochodzie ogélnym w grupie AiB
(po 25%), anajmniejszy w grupie E (21%).

W 2004 r., w poréwnaniu do 2003 r., dochéd ogdlny wzrést we wszystkich grupach
gospodarstw ($rednio o 71%). Jedna z przyczyn bylo otrzymywanie przez gospodarstwa
doptaty bezposredniej. Rolnicy, poza dochodem rolniczym, uzyskiwali réwniez inne docho-
dy wynikajace z prowadzenia dziatalno$ci, badz pracy poza gospodarstwem. Dochdd
dyspozycyjny, czyli ogoét srodkdw jakim rolnik moze dysponowac, powstat poprzez zwigk-
szenie dochodu osobistego o odpisy amortyzacyjne [Zigtara 1998].

W badanych gospodarstwach dochod rolniczy wynidst w 2004 r. srednio 16 tys. zl,
dochdd spoza gospodarstwa — 30 tys. zl, dochdd osobisty — 46 tys., a dyspozycyjny —53
tys. zt Zauwazono tendencje, ze im wieksza byta powierzchnia UR, tym wyzszy osiagano
dochdd. Dochody spoza gospodarstwa byly wyzsze niz dochdd rolniczy we wszystkich
grupach gospodarstw, poza grupa E. Dochody te w badanych gospodarstwach w 2004 r.
pochodzily z dotacji na postep biologiczny (31%), z doptat bezposrednich (37%) oraz z
wyplacanych §wiadczen emerytalnych, prowadzonej dziatalnosci, ustug i pracy wykony-
wanej przez cztonkow rodziny (32%). Dotacje na postep biologiczny i doptaty bezposrednie
najwiekszy udzial w dochodach spoza gospodarstwa miaty w grupie E (odpowiednio 56 i
44%), anajmniejszy w grupie A (11135%)iB (21 133%).

W 2004 r., w porownaniu do 2003 r., wszystkie kategorie dochodéw w badanych go-
spodarstwach wzrosly. Po podziale na grupy gospodarstw okazalo si¢, ze dochdd rolniczy
zmniejszyl si¢ nominalnie w grupach A, B i C (odpowiednio 0 2, 1 i 12 tys. z}). Dochod
rolniczy w 2003 r. byt ujemny w grupie D (—10 tys. zt). Bez dotacji na postgp biologiczny (22
tys. zt) produkcja w tej grupie gospodarstw w 2003 r. bylaby nieoptacalna. Udziat dotacji w
dochodach spoza gospodarstwa w 2003 r. wynidst srednio 47%. Dotacje na postep biolo-
giczny miaty najwigkszy udzial w dochodach spoza gospodarstwa w grupie E (100%), a
najmniejszy w grupie A (19%). Dochody spoza gospodarstwa stanowity w latach 2003-2004
znaczny udzial w dochodzie osobistym rodzin zajmujacych si¢ hodowla owiec.

EFEKTYWNOSC EKONOMICZNA

Zagadnienia efektywno$ci produkcji w gospodarstwach rolniczych stanowia proble-
matyke szeroka i ztozong zarowno pod wzgledem teoretycznym, jak i praktycznym. W bada-
nych gospodarstwach wydajno$¢ ziemi mierzona warto$cia Pkb i dochodu rolniczego (Dr)
na 1 ha UR wyniosta w 2004 r. odpowiednio 2 tys. zti 757 zk (rys. 1). Najbardziej efektywnie
wykorzystane byly zasoby ziemi w grupie gospodarstw E (2,6 tys. zt Pkbi 1,2 tys. zt Drna 1
ha UR), a najmniej w grupie B (1,7 tys. zt Pkb 1405 z Drna 1 ha UR). Im wigksza powierzchnia
UR w gospodarstwie, tym wydajnos¢ ziemi byla wyzsza.

Srednia produktywnos¢ ziemi w 2004 r. wzrosta w badanych gospodarstwach (Pkb na
1 hao 500 ztiDr o350 zt). Efektywnos$¢ wykorzystania ziemi, mierzona wartoscia Pkbna 1 ha,
zmniejszyla si¢ tylko w grupie A (o 52 zt), polepszyla si¢ w najwigkszym stopniu w grupie D
(o 1,4 tys. zt). Wydajnos¢ ziemi mierzona wartoscig Dr na 1 ha zmniejszyla si¢ w grupach A,
BiE (odpowiednio 0248, 106 i 138 zt), wzrosta zas znacznie w grupach C (0 442 zt) i D (wzrost
0955 zt, w2003 r. byla ,,na minusie”).
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Rysunek 1. Efektywnos¢ ekonomiczna ziemi w grupach
gospodarstw w 2004 .
Zrodlo: jak w tabeli 1
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Rysunek 2. Efektywnos¢ naktadéw biezacych w grupach

gospodarstw w 2004 r.
Zrodho: jak w tabeli 1.
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Rysunek 3. Wydajnos¢ pracy w grupach gospodarstw w
2004 r.
Zrodho: jak w tabeli 5.

Wskazniki efektywnosci naktadow
w2004 r. wyniosly srednio 1,65 zt Pkb i
0,57 zt Drna 1 ztkosztéw materiatowych
(rys. 2). Zauwazono pewna prawidlo-
wos¢. Im wieksza powierzchnia UR, tym
z reguly byla wyzsza efektywno$¢ na-
ktadéw. Z 1 zt nakladéw uzyskano w
2004 r. najwyzszy Dr w grupie E (0,97
z}), za$ najmniej w grupie B (0,31 z1).

W gospodarstwach zajmujacych
si¢ hodowla owiec na terenie woj. pod-
laskiego w 2004 r., w poréwnaniu do
2003 r., zwigkszyla si¢ efektywnos¢ na-
ktadow (00,12 ztPkbi0,19zt Dr). Z 1 zt
naktadow uzyskano wigcej Pkb i Drw
grupach gospodarstw C i D, a mniej w
pozostatych grupach. Najwigkszy
wzrost efektywnosci naktadow odno-
towano w grupie D (Pkb 00,80 zt,aDro
0,76 ztna 1 zt kosztow materiatowych,
w2003 ,,na minusie), za$ najwiekszy spa-
dekw grupie E (Pkb 00,72 zt,aDro 0,53
zkna 1 zt kosztéw materiatowych).

Wydajnos¢ pracy jest okreslana
jako stosunek sumy efektow produk-
cyjnych badz ushugowych do ponie-
sionych naktadéw pracy [Zigtara, Olko-
Bagieniska 1986]. W przeliczeniu na
pelosprawne jednostki sity roboczej
(p.j-s.r.) warto$¢ Pkb, Pcz i Dr osiagneta
w2003 r. w badanych gospodarstwach
wysokie wartosci, kolejno 10; 3,512,6
tys. zt. W przypadku wszystkich kate-
gorii produkcji i dochodu zauwazono
wyrazng tendencj¢. Im wigksza po-
wierzchnia UR w gospodarstwie, tym
wyzsza wydajnos¢ pracy. W gospodar-
stwach o wiekszym obszarze UR liczba
p.j-s.r.na 100 ha byta mniejsza niz w go-
spodarstwach najmniejszych obszaro-

wo. Wydajnos$¢ zasobdw pracy mierzona wartoscia Pkb, Pczi Drnap.j.s.r. w 2003 r. byla najniz-
szaw grupie A (odpowiednio 6,6; 3,3 12,6 tys. zt), a najwyzsza w grupie E (odpowiednio 50; 28

127 tys. zt).

Srednia wydajnos¢ zasobow pracy mierzona wartoscia Pkb, Pcz i Dr zwiekszyla sig odpo-
wiednio 0 3,6; 2,2 12,2 tys. zk. Zasoby robocizny i ziemi w latach 2004-2004 nie zmienily si¢
znaczaco. Spadek wydajno$ci pracy mierzonej Pcz i Dr odnotowano w grupach gospo-
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darstw A (odpowiednio 0 6261676 ztna 1 p.j.s.r.), B(05481537 ztna 1 p.j.s1)iE(07,617,3
tys. ztna 1 p.j.s.r.), zas wzrost w grupach C (odpowiednio 02,712,7 tys. ztna 1 p.j.s.r.)iD (o
7,918,1tys.ztnal p.j.s.r.).

PODSUMOWANIE

1.  Dochod ogolny wzrdst w latach 2003-2004 we wszystkich grupach gospodarstw sred-
nio o 71%. Najwazniejsza przyczyna byto otrzymywanie przez gospodarstwa doptaty
bezposredniej. W badanych gospodarstwach zauwazono tendencje, ze im wigksza
byta powierzchnia UR, tym osiagano wyzszy dochdd.

2. Dochody spoza gospodarstwa byly wyzsze niz dochod rolniczy we wszystkich gru-
pach gospodarstw, poza grupa E. Dochody te w badanych gospodarstwach w 2004 r.
pochodzily gtéwnie z dotacji na postep biologiczny i z doptat bezposrednich.

3. W 2004 r. najbardziej efektywnie wykorzystane byly zasoby ziemi w grupie gospo-
darstw E, a najmniej w grupie B. Im wigksza powierzchnia UR w gospodarstwie, tym
wydajnos¢ ziemi byta wyzsza. Srednia produktywno$¢ ziemi wzrosta w badanych go-
spodarstwach, z wyjatkiem grupy A.

4. W gospodarstwach zajmujacych si¢ hodowla owiec na terenie woj. podlaskiego w
2004 ., w poréwnaniu do 2003 r., zwiekszyta si¢ efektywnosé nakladow. Srednia wydaj-
no$¢ zasobdw pracy mierzona wartoscia Pkb, Pcz i Dr zwigkszyla si¢ odpowiednio o
3,6;2,212,2 tys. zI, mimo ze zasoby robocizny i ziemi w badanych gospodarstwach
uksztattowaly si¢ na podobnym poziomie. Spadek wydajnosci pracy odnotowano w
grupach gospodarstw A, B i E, zas wzrost w grupach C i D.
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Bogdan Klepacki, Tomasz Rokicki
THE INCOMES AND THE PRODUCTIVITY ON THE SHEEP BREADING FARMS

Summary

In the paper incomes and productivity in sheep breading farms was presented. After the EU acces-
sion incomes are higher. Productivity were higher in greater sheep breading farms.
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