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Synopsis. Wartykule przedstawiono konkurencyjno$¢ i efektywnos¢ polskich gospodarstw
ogrodniczych na tle analogicznych gospodarstw wybranych krajow Unii Europejskiej. Analiza
objeto gospodarstwa objete systemem monitoringu FADN w latach 2007-2009 i 2011-2013,
specjalizujace si¢ w uprawie warzyw, truskawek, kwiatow i roslin ozdobnych, grzybow
i w szkotkarstwie. Konkurencyjnos¢ badanych gospodarstw ogrodniczych okreslono wskaz-
nikiem konkurencyjnosci, obliczonym jako stosunek dochodu z gospodarstwa rolnego do
kosztoéw uzycia wlasnych czynnikoéw produkcji: ziemi, pracy i kapitatu (za W. Kleinhanssem).

WSTEP

W rolnictwie, podobnie jak w innych dzialach gospodarki narodowej, wystepuja
procesy specjalizacji i koncentracji produkcji. Znajduje to odzwierciedlenie we wzro-
$Scie udziatu gospodarstw specjalizujacych si¢ w okreslonych kierunkach produkcji oraz
w zwigkszaniu powierzchni gospodarstw. Byl to skutek silniejszego oddziatywania
w ostatnich kilkudziesieciu latach sit ,,r6znicujacych”, ktére sa umiejscowione w rynku
i sktaniajg gospodarstwa do specjalizacji i koncentracji produkcji'. Z zewnatrz wplywaja
one na przedsigbiorstwo poprzez ogdlny rozwdj spoleczno-gospodarczy, przez warunki
komunikacyjne, postep techniczny oraz przez warunki srodowiska przyrodniczego. Sity
réznicujace znajdujg swoj wyraz w relacjach cen, kosztach i dochodach oraz na og6t
sprzyjaja rozszerzaniu jednej gatezi gospodarstwa [ Weinschenck 1967].

W tym opracowaniu konkurencyjnos$¢ zdefiniowano jako zdolnos¢ gospodarstwa do
rozwoju. Taka zdolnos¢ gospodarstwo uzyskuje, gdy dochdd z gospodarstwa dwukrotnie
pokryje koszty wlasnych czynnikow produkcji. Jest to podejscie odmienne od tradycyjnego

' Wedtug Theodora Brinkmanna na rolnictwo oddzialuja dwie grupy sit: ,,r6znicujace” i ,,integrujace”. Sity
roznicujace znajduja si¢ w otoczeniu gospodarstwa, gtownie w rynku i sktaniaja do specjalizacji i koncen-
tracji produkcji, natomiast sity integrujace znajduja si¢ wewnatrz gospodarstwa i sklaniaja gospodarstwa
do wielostronnej produkecji, akcentujac pelniejsze wykorzystanie czynnikow produkeji dzigki wykorzysta-
niu wewnetrznych powigzan i zalezno$ci [Brinkmann 1922].
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definiowania konkurencyjnosci jako zyskania przewagi (kosztowej, cenowej, w zakresie
jakosci itp.) w stosunku do konkurentéw. Wczesniej okreslano zdolnosci konkurencyjne
gospodarstw, postugujac sie kategorig zysku przedsigbiorcy? [Zigtara, Zielinski 2015].
Powstata watpliwos¢, czy dotychczasowe podejscie bylo wlasciwe. Gospodarstwa rolnicze
zroznych krajow nie konkuruja bezposrednio na unijnym i $wiatowym rynku. Na tych rynkach
konkurujg firmy handlowe. Z tego wzgledu okreslenie konkurencyjnosci gospodarstw jako
zdolnos$ci do rozwoju w warunkach rynkowych danego kraju wydaje si¢ zasadne.

Polska jest znaczacym producentem warzyw w Unii Europejskiej. W 2013 r. zajmowala
czwarte miejsce pod wzgledem udziatu w produkcji warzyw (7,7%) za takimi panstwami, jak:
Wiochy (20,2%), Hiszpania (19,6%) i Francja (8,1%). Warzywa oraz ich przetwory stanowig
istotny element handlu zagranicznego produktami rolno-spozywczymi. Udziat warzyw 1 ich
przetworow w eksporcie produktow rolno-spozywczych, wynoszacy w latach 2012-2015
$rednio 3,4% byl prawie trzykrotnie wyzszy niz udzial powierzchni upraw ogrodniczych
w powierzchni uzytkow rolnych, ktory w 2014 1. wynosit 1,2%. Byt to efekt wyzszej produk-
tywnosci ziemi pod uprawami warzywniczymi. W 2014 r. warto$¢ towarowej produkcji warzyw
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wynosita 43,65 tys. zt, natomiast towarowej produkc;ji
roslinnej 2,17 tys. zt/ha UR. Produkcja warzyw przyczynia si¢ do petniejszego wykorzystania
potencjatu produkcyjnego polskiego rolnictwa, ktory dotychczas nie byt w petni wykorzystany.

CEL BADAN I METODY

Celem badan byta ocena efektywnosci i konkurencyjnosci polskich gospodarstw
ogrodniczych w poréwnaniu do takich gospodarstw z wybranych krajow Unii Europejskiej
(UE). Przedmiotem badan byty gospodarstwa objete systemem monitoringu FADN jako
typ 20, czyli specjalizujace si¢ w uprawie warzyw, truskawek, kwiatow i roslin ozdobnych,
grzybow i w szkotkarstwie®. Za kryterium wyboru krajow przyjeto ich udziat w produke;ji
warzyw w 2013 r. w UE 1 potozenie (tab. 1.).

Tabela 1. Udziat Polski i wybranych panstw Unii Europejskiej w produkcji warzyw w 2013 r.

Kraj Produkcja warzyw [tys. t] Udziat w produkcji warzyw [%]
ogbtem w tym pomidorow ogblem w tym pomidorow
Hiszpania 12701 3684 19,6 24,0
Wtochy 13 049 4932 20,2 32,1
Holandia 4820 855 7,5 5,5
Francja 5235 593 8,1 3,8
Polska 4986 830 7,7 5,4
Niemcy 3416 69 5,3 0,4
Rumunia 3977 749 6,2 1,0
Wegry 1441 138 22 0,9

Zrédto: [Rocznik ..., 2015, s. 428-431].

2 Zysk przedsigbiorcy obliczono jako réznicg miedzy dochodem z gospodarstwa a kosztami alternatywnymi

uzycia wlasnych czynnikow produkcji (pracy, ziemi i kapitahu).
FADN (ang. Farm Accountancy Data Network) — System Zbierania i Wykorzystania Danych Rachunko-
wych z Gospodarstw Rolnych.
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Badania konkurencyjnos$ci gospodarstw ogrodniczych przeprowadzono w dwoch
okresach. Pierwszy obejmowat wytacznie polskie gospodarstwa ogrodnicze w latach
2008-2014. Natomiast w drugim dokonano oceny polskich gospodarstw ogrodniczych
na tle takich gospodarstw z wybranych krajow UE w dwodch okresach 2007-2009 1 2011-
2013. W pierwszym okresie oceny dokonano w odniesieniu do gospodarstw wegierskich
i niemieckich, natomiast w drugim dodatkowo do gospodarstw francuskich, wtoskich,
rumunskich, holenderskich i hiszpanskich.

Rok 2013 byt ostatnim, w ktérym byly dost¢pne dane z europejskiego FADN
(w momencie przeprowadzania analizy nie byly dostgpne dane FADN z pdzniejszych lat niz
2013). Badaniami objeto gospodarstwa z podziatem na klasy wedhug powierzchni uzytkow
rolnych w gospodarstwach z uwzglednieniem wielko$ci ekonomicznej wyrazonej warto$cia
standardowej produkcji (SO w tys. euro/gospodarstwo). Wyrdzniono sze$¢ nastepujacych
klas wielko$ci ekonomicznej (wg metodyki FADN): bardzo mate 2-<8§ tys. euro; mate
8-<25 tys. euro; $rednio mate 25-<50 tys. euro; $rednio duze 50-<100 tys. euro; duze
100-<500 tys. euro i bardzo duze >500 tys. euro SO. W tabeli 2. podano liczby gospodarstw
objetych badaniami z poszczegdlnych krajow. Liczba badanych gospodarstw byta zroznico-
wana. Ponadto badaniami nie byly objete gospodarstwa ze wszystkich klas wielkosci eko-
nomicznej. Najpetniej reprezentowane byty gospodarstwa wtoskie i hiszpanskie, natomiast
najmniej licznie — gospodarstwa niemieckie, rumunskie i holenderskie, gdyz tylko w trzech
klasach. Polskie gospodarstwa ogrodnicze wystgpowaty w czterech klasach. Brak danych
z gospodarstw w niektorych klasach wynikat z tego, ze udziat rolnikéw w badaniach byt
dobrowolny, a minimalna liczebno$¢ grupy wynosita 15 gospodarstw. Podstawe analizy
stanowity $rednie z badanego trzyletniego okresu. Postuzenie si¢ Srednimi trzyletnimi byto
uzasadnione duza zmiennoscia. Podstawe charakterystyki badanych gospodarstw stanowity
obliczone wskazniki dotyczace: potencjatu produkcyjnego, organizacji produkcji i efektow?.

W celu okreslenia stopnia konkurencyjnosci gospodarstw postuzono si¢ wskaznikiem
konkurencyjnosci (Wk) za Wernerem Kleinhanssem [Kleinhanss 2015]. Wskaznik konku-
rencyjnosci (krotnos$¢) ustalono jako iloraz dochodu z gospodarstwa rolnego oraz sumy
szacunkowo okreslonych kosztow uzycia wlasnych czynnikéw produkcji: wlasnej pracy,

Tabela 2. Liczba gospodarstw w probie oraz ich wielko$¢ ekonomiczna w latach 2011-2013

Kraje Liczba badanych gospodarstw z uprawami ogrodniczymi typ 21 1 22
o wielkosci ekonomicznej [tys. euro SO]
<8 8-25 25-50 50-100 100-500 >500

Francja - - 15-<40 40-<100 200-<500 40-<100
Hiszpania - 40-<100 100-<200  200-<500 200-<500 40-<100
Holandia - - - 15<40 100-<200 200-<50
Niemcy - - - 40-<100 200-<500 100-<200
Polska - 100-<200  40-<100 40-<100 40-<100 -
Rumunia 40-<100 40-<100 15-<40 - - -
Wegry - 15-<40 15-<40 15-<40 15-<40 -
Wrtochy - 100-<200  100-<200 100-<200 200-<500 40-<100

Zrodto: europejski FADN.
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Pelny wykaz wskaznikéw podano w pracy [Zigtara, Sobierajewska 2012].
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ziemi 1 kapitatu (rownanie 1.)°. Warto$¢ wskaznika konkurencyjnosci Wk>1 wskazuje
na pelne pokrycie dochodem kosztow wiasnych czynnikéw produkeji, natomiast Wk<1
wskazuje na niepelne pokrycie dochodem tych kosztow. Przyjeto za W. Kleinhanssem
dalszg klasyfikacje Wk, wyrdzniajac nastepujace klasy: Wk(-) — w przypadku ujemnego
Dzgr (Wkl); 0<Wk<1 — cz¢$ciowe pokrycie kosztow wiasnych czynnikéw produkcji
(Wk2); 1=Wk<2 — pelne pokrycie kosztow wlasnych czynnikow produkeji (Wk3); Wk>2
— dwukrotne i wigksze pokrycie kosztow wlasnych czynnikow produkcji (Wk4). Wskaznik
konkurencyjnosci Wk4 wskazuje na petng zdolno$¢ konkurencyjna gospodarstwa rolne-
go. Stwierdzenie to jest zbiezne z pogladem Hansa Ch. Biswangera, ktory stwierdzit, ze
przedsigbiorstwo zdolne do rozwoju powinno osiggac stope zysku dwukrotnie wyzsza od
oprocentowania kredytow [Biswanger 2011].

Wi - Deer ()

Kwz + Kwp +Kwk

gdzie: Wk — wskaznik konkurencyjnosci, Dzgr — dochdd z gospodarstwa rolnego, Kwz —
koszt alternatywny wlasnej ziemi, Kwp — koszt alternatywny wtasnej pracy, Kwk — koszt
alternatywny wiasnego kapitatu (bez wiasnej ziemi).

MIEJSCE 1 ZNACZENIE WARZYWNICTWA W ROLNICTWIE POLSKIM
Produkcja warzywnicza odgrywa znaczaca role w rolnictwie polskim, mimo nie-

znacznego udzialu w powierzchni uzytkéw rolnych (UR). W latach 2010-2014 udziat ten
nie przekraczatl 1,2%, zawarty byt w przedziale 1,0-1,2% (tab. 3.). Jednak udziat warzyw

Tabela 3. Wybrane cechy produkcji warzyw w Polsce w latach 2010-2014

Wyszczegdlnienie Wielko$ci w latach
2010 2012 2013 2014
Uzytki rolne [tys. ha] 14448,0 14529,0 14410,0 14424,0
Powierzchnia uprawy warzyw [tys. ha] 158,7 175,5 142,1 172,4
Udzial warzyw w powierzchni zasiewow [%] 1,53 1,69 1,38 1,65
Towarowa produkcja roslinna [tys. zt/ha UR] 1,81 2,29 2,49 2,17
Towarowa produkcja warzyw [tys. zl/ha] 31,15 35,14 53,49 43,65
zial warz towar j produkcji

E)(liniszg?%ﬁlw w towarowej produkc;j 7.5 7.4 9.0 9.3
Eksport [mln euro] 548.2 639.2 716.,9 710,3
Import [mln euro] 559,9 5483 628,2 669,2
Saldo[mlIn euro] -11,7 90,9 88,7 41,1
Udziat eksportu do UE [%] 71,9 66,0 69,0 78,0

Zrodto: [Rocznik ... 2015, Handel. .. 2013-2016].

> Koszt wlasnej pracy rolnika i jego rodziny ustalono na poziomie kosztu pracy najemnej w analogicznych
klasach wielko$ci ekonomicznej. Koszt uzycia wtasnej ziemi ustalono na poziomie czynszu dzierzawnego
w danych klasach wielkosci ekonomicznej. Koszty kapitatu wlasnego przyjeto na poziomie oprocentowa-
nia wieloletnich obligacji rzadowych.
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w towarowej produkcji rolniczej byt kilkakrotnie wyzszy, zawarty w przedziale 7,4-9,3%.
Byt to skutek wyzszej warto$ci produkcji towarowej z produkcji warzyw w przeliczeniu na
1 ha UR niz z produkc;ji roslinnej, ktora zawarta byta w przedziale 1,81-2,49 tys. zt/ha UR,
natomiast w produkcji ogrodniczej w przedziale 31,15-53,49 tys. zt/ha. Warzywa i ich
przetwory stanowity wazny komponent eksportu. Jego wartos¢ w latach 2010-2014
wzrosta z 548,2 do 710,3 mln euro, czyli 0 29,6%. Wickszos$¢ eksportowanych warzyw
i ich przetworow, gdyz okoto 70%, byta eksportowana do Unii Europejskie;.

W produkeji ogrodniczej wystepuja silne procesy koncentracji, ktoérych wyrazem jest
spadek liczby gospodarstw, o czym $wiadcza dane w tabeli 4. dotyczace lat 2010 1 2013.
W tym stosunkowo krotkim okresie liczba gospodarstw ogrodniczych zmniejszylta si¢
0 42%, z 45,8 tys. w 2010 r. do 26,6 tys. w 2013 r. Zasadniczy spadek dotyczyt matych
gospodarstw do 1 ha (o 74%). W gospodarstwach powyzej 1 ha spadek wynosit 28%,
anajwigkszych o powierzchni powyzej 5 ha wynosit 14%. Skutkiem tych zmian byt wzrost
$redniej powierzchni gospodarstwa ogrodniczego o 53%, z 3,46 ha w 2010 r. do 5,30 ha
w 2013 r. Mozna przypuszczac, ze gldwng przyczyng zmniejszenia liczby gospodarstw
ogrodniczych byly przestanki ekonomiczne, przejawiajace si¢ spadkiem jednostkowej
optacalnos$ci produkeji, i rynkowe wynikajace z rosngcych wymagan handlu w zakresie
jakosci i skali produkcji.

Tabela 4. Liczba gospodarstw ogrodniczych w Polsce wg powierzchni uzytkéw rolnych w latach

2010-2013
Wyszczegodlnienie Liczba gospodarstw ogrodniczych
2010 2013

liczba % liczba %
Ogotem: 45 845 100,0 26 584 100,0
do 1 ha UR 14 321 31,2 3746 14,1
>1 ha UR 31524 68,8 22 802 85,9
w tym >5 ha UR 11393 248 9810 36,9

Srednia powierzchnia gospodarstwa [ha] 3,46 X 5,30 X

Zrédto: [Charakterystyka... w 2010 1, 2012, Charakterystyka... w 2013 r., 2015].

ZDOLNOSCI KONKURENCYJNE POLSKICH GOSPODARSTW Z PRODUKCJA
OGRODNICZA W LATACH 2008-2014

Podstawe analizy stanowity dane z gospodarstw objetych systemem monitoringu pol-
skiego FADN w latach 2008-2014. Przyjecie tego okresu wynikato z dostgpnosci danych
zrdédtowych. Oceny efektywnosci konkurencyjnosci badanych gospodarstw z produkcja
ogrodniczg dokonano z uwzglgdnieniem wielko$ci gospodarstw wyrazonej powierzchnig
uzytkow rolnych. Wydzielono 6 klas gospodarstw ogrodniczych: <5 ha, 5-<10 ha, 10-
<20 ha, 20-<30 ha, 30-<50 ha, >50 ha. Brak danych z gospodarstw w niektorych klasach
wynikal z tego, ze minimalna liczebno$¢ grupy wynosita 15 gospodarstw. Odpowiednie
dane liczbowe podano w tabeli 5. Powierzchnia badanych gospodarstw ogrodniczych
w poszczegolnych klasach byta stabilna w kolejnych latach. W klasie gospodarstw naj-
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Tabela 5. Cechy polskich gospodarstw ogrodniczych w latach 2008-2014

Wyszczegodlnienie Klasy wielkosci gospodarstw w ha UR
<5 5-<10 10-<20  20-<30
2008
Uzytki rolne [ha] 1,83 7,36 13,44 24,38
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 11,97 29,93 -17,60 44,90
Parytet dochodowy™ [%] 2,11 2,84 1,55 3,38
Wskaznik konkurencyjnosci [krotnosé] 1,16 1,32 0,80 1,35
2009
Uzytki rolne [ha] 1,83 7,19 13,31 24,56
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 4492 98,94 -0,86 252,28
Parytet dochodowy [%] 2,67 4,12 1,49 7,60
Wskaznik konkurencyjnosci [krotnos¢] 1,66 2,15 0,98 3,07
2010
Uzytki rolne [ha] 1,99 7,32 13,41 24,59
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 51,65 13,39 17,04 255,27
Parytet dochodowy [%] 2,69 1,62 1,73 6,98
Wskaznik konkurencyjnosci [krotnos¢] 1,82 1,21 1,28 3,99
2011
Uzytki rolne [ha] 1,97 7,35 13,19 25,03
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 14,56 12,84 23,06 183,62
Parytet dochodowy [%] 1,83 1,63 1,80 5,18
Wskaznik konkurencyjnosci [krotno$¢] 1,21 1,19 1,33 2,95
2012
Uzytki rolne [ha] 1,96 7,43 13,32 24,97
Zysk przedsigbiorcy [tys. zt/gospodarstwo] 15,06 10,82 35,95 104,93
Parytet dochodowy [%] 1,81 1,60 2,03 3,87
Wskaznik konkurencyjnosci [krotno$¢] 1,20 1,16 1,46 1,97
2013
Uzytki rolne [ha] 1,95 7,37 13,13 25,15
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 33,74 13,82 35,69 83,93
Parytet dochodowy [%] 2,03 1,54 2,00 3,11
Wskaznik konkurencyjnosci [krotno$¢] 2,62 1,19 1,48 2,04
2014
Uzytki rolne [ha] 1,93 7,19 13,12 -
Zysk przedsigbiorcy [tys. zl/gospodarstwo] 35,27 33,02 36,69 -
Parytet dochodowy [%] 1,86 1,76 1,91 -
Wskaznik konkurencyjnosci [krotno$¢] 1,54 1,49 1,53 -

* Parytet dochodowy: stosunek dochodu z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostke pracy wlasne;j
(FWU ang. Family Work Unit = 2120 godzin pracy wtasnej w roku). Obliczany jest w stosunku do
$redniego wynagrodzenia pracy najemnej w danej klasie wielkosci ekonomicznej gospodarstwa.
Zrodto: [Goraj i in. 2009-2015].
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mniejszych, do 5 ha, ksztattowata si¢ na poziomie 1,92 ha. W kolejnych klasach $rednia
powierzchnia gospodarstw wynosita odpowiednio: 7,3; 13,3; 24,8 ha. W dwoch pierwszych
latach objetych analizg gospodarstwa o wielkosci 10-20 ha UR nie wykazaty si¢ zdolno-
sciami konkurencyjnymi. Wskaznik konkurencyjnosci Wk w tych latach byt nizszy od 1,
co wskazuje na brak zdolnoéci rozwojowych. W latach 2010-2013 wszystkie gospodarstwa
ogrodnicze wykazywaty zdolnosci rozwojowe, w tym gospodarstwa o powierzchni powyzej
20 ha mozna uzna¢ za konkurencyjne, gdyz wskaznik Wk byl wyzszy od 2.
Podsumowujac dotychczasowe uwagi, nalezy stwierdzi¢, ze wskaznik konkurencyj-
nosci wlasciwie okresla zdolnosci konkurencyjne gospodarstw. Jest $cisle skorelowany
z poziomem zysku przedsigbiorcy. Ujemny zysk przedsigbiorcy (strata) powoduje, ze war-
tos¢ wskaznika konkurencyjnos$ci jest mniejsza od 1. Osiggniecie dochodu z gospodarstwa
na poziomie parytetowym nie przesadza o zdolnosciach konkurencyjnych gospodarstwa.

KONKURENCYJNOSC POLSKICH GOSPODARSTW OGRODNICZYCH
NA TLE ANALOGICZNYCH GOSPODARSTW Z WYBRANYCH KRAJOW
UNII EUROPEJSKIEJ] W LATACH 2007-2009 I 2011-2013

W pierwszym okresie (2007-2009) konkurencyjnos¢ polskich gospodarstw ogrod-
niczych przedstawiono na tle takich gospodarstw z Wegier, Niemiec i Holandii. Wsrod
polskich gospodarstw zdolnosciami konkurencyjnymi wykazaly si¢ wszystkie grupy go-
spodarstw odpowiednio o powierzchni 26,4 ha UR, w ktorych Wk wynosit 1,06; 59,9 ha,
gdzie Wk réwnal sie 1,05, oraz 166,33 ha przy Wk rownym 1,01. Gospodarstwa wegierskie
o powierzchni 26,8 ha rowniez wykazywaly zdolnos$ci konkurencyjne (Wk wynosit 1,24).
Z gospodarstw niemieckich zdolnos$ciami konkurencyjnymi wykazywaly si¢ te o powierzch-
ni: 67,1 1 330,6 ha UR, w ktérych Wk wynosit odpowiednio: 1,01 i 1,02. Gospodarstwa
holenderskie o powierzchni 73,3 1 516,9 ha UR nie miaty zdolno$ci rozwojowych. Wk
w nich ksztaltowat si¢ na poziomie ponizej 1 [Zigtara, Sobierajewska 2012]

Liczby charakteryzujace zdolnosci konkurencyjne gospodarstw ogrodniczych
w drugim okresie (2011-2013) przedstawiono w tabeli 6. Wynika z nich, ze zdolnosci
konkurencyjnych byty pozbawione wszystkie zawarte w tej tabeli gospodarstwa z klas:
<81 8-25 tys. euro SO z badanych krajow z wyjatkiem gospodarstw wegierskich, w ktorych
Wk wynosit 1,80. Z kolejnej klasy 25-50 tys. euro SO tych zdolnos$ci nie miaty gospodar-
stwa polskie, francuskie, wloskie i hiszpanskie. W klasie 50-100 tys. euro SO zdolnosci
konkurencyjnych pozbawione byly gospodarstwa niemieckie, holenderskie, francuskie,
wtoskie i hiszpanskie, z klasy 100-500 tys. euro SO gospodarstwa holenderskie, wloskie
1 hiszpanskie, natomiast z klasy >500 tys. euro francuskie i holenderskie.

Wystepuje Scisty zwiazek miedzy Wk a zyskiem przedsigbiorcy. Z liczb podanych
w tabeli 6. wynika, ze zdolno$ciami konkurencyjnymi w klasie wielko$ci ekonomicznej
25-50 tys. euro SO wykazaty si¢ rumunskie gospodarstwa ogrodnicze. W klasie 50-100
tys. euro SO tymi zdolno$ciami wykazaty si¢ gospodarstwa polskie, natomiast w klasie
100-500 tys. euro SO gospodarstwa polskie, francuskie i niemieckie, a takze gospodarstwa
wioskie i hiszpanskie w klasie >500 tys. euro SO. W pekni konkurencyjne okazaly si¢
gospodarstwa niemieckie w klasie >500 tys. euro oraz wegierskie z klas: 25-50, 50-100
1 100-500 tys. euro SO.
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Tabela 6. Zdolnosci konkurencyjne polskich gospodarstw ogrodniczych na tle takich gospodarstw
z wybranych krajow

SO Polska ~ Wegry Rumunia Niemcy Holandia Francja Wlochy Hiszpania
[tys.
euro|
Wskaznik konkurencyjnosci Wk [krotno$c]
<38 - - 0,22 - - - - -
8-25 0,56 1,80 0,67 - - - 0,47 0,61
25-50 0,88 2,10 1,40 - - 0,44 0,63 0,66
50-100 1,09 2,16 - 0,66 0,73 0,89 0,78 0,74
100-500 1,82 2,59 - 1,18 0,95 1,15 0,75 0,75
>500 - - - 2,21 0,81 0,88 1,15 1,15
Zysk przedsiebiorcy [tys. euro/gospodarstwo]
<8 - - -4,40 - - - - -
8-25 -4.90 760  -2.30 - - - 1240 210,00
25-50 -1,70 14,50 4,30 - - -17,60 -13,40 -9,10
50-100 1,80 30,10 - -9,10 -16,40 -3,20 -9,90 -9,10
100-500 24,70 67,60 - 6,50 -3,60 6,00 -1640  -12,30
>500 - - - 53,40 -23,50 -7,30 210,60 16,50
Parytet dochodu [%]
<8 - - 1430 - - - - -
8-25 36,20 197,40 51,40 - - - 33,90 52,60
25-50 64,00 264,10 156,90 - - 40,40 58,20 56,00
50-100 121,70 110,40 - 3740 330 73,00 79,80 75,30
100-500 223,10 1494,80 - 65,70 96,60 103,30 174,40 102,80
>500 - - - 150,40 108,80 87,30 616,90 350,40

Zrodto: europejski FADN.

W tabeli 7. podano liczby charakteryzujace gospodarstwa ogrodnicze zdolne do
konkurencji i konkurencyjne. W klasie 8-25 tys. euro SO gospodarstwa wegierskie
zdolne do konkurencji uzytkowaty 4,3 ha UR. W klasie 25-50 tys. euro gospodarstwa
wegierskie i rumunskie uzytkowaly odpowiednio: 4,7 i 4,6 ha UR. W klasie 50-100 tys.
euro gospodarstwa polskie i wegierskie uzytkowaly odpowiednio: 8,6 i 15,3 ha UR.
W klasie 100-500 tys. euro gospodarstwa polskie i wegierskie uzytkowaly odpowiednio:
10,2 1 27,5 ha UR, a gospodarstwa niemieckie i francuskie odpowiednio: 6,10 i 9,40 ha
UR. W klasie najwyzszej, 500 i wigcej tys. euro SO gospodarstwa niemieckie, wloskie
i hiszpanskie uzytkowaty odpowiednio: 21,90; 29,601 35,30 ha UR. Wszystkie analizowane
gospodarstwa uzytkowaty rowniez grunty dzierzawione. Ich udziat zwigkszat si¢ wraz ze
wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Najnizszy byt w gospodarstwach pol-
skich, wegierskich i rumunskich zawierat si¢ w przedziale od 16,20 do 43,10%. Natomiast
w pozostatych gospodarstwach byt wyzszy, zawarty w przedziale od 51,2 do 79,30%.

Naktady pracy w gospodarstwach polskich, wegierskich i rumunskich byly zblizone
w odpowiednich klasach i wyzsze niz w pozostatych gospodarstwach. W klasie 100-500
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Tabela 7. Czynniki produkcji w polskich gospodarstwach ogrodniczych zdolnych do rozwoju
i konkurencyjnych na tle wybranych krajow

SO Polska Wegry Rumunia  Niemcy Francja  Wtochy Hiszpania
[tys. euro]
Powierzchnia uzytkow rolnych [ha UR]
8-25 - 4,30 - - - - -
25-50 - 4,70 4,60 - - - -
50-100 8,60 15,30 - y - - .
100-500 10,20 27,50 - 6,10 9,40 - -
>500 - - - 21,90 - 29,60 35,30
Udzial gruntow dzierzawionych [%]
8-25 - 29,60 - - - - -
25-50 - 27,70 32,60 - - - -
50-100 17,30 34,90 - - - - -
100-500 16,20 43,10 - 54,10 79,30 - -
>500 - - - 68,40 - 62,50 51,20
Naktady pracy ogdtem [AWU/gospodarstwo]
8-25 - 2,30 - - - - -
25-50 - 3,30 2,40 - - - -
50-100 3,70 5,50 - - - - -
100-500 7,10 7,40 - 4,30 5,20 - -
>500 - - - 12,30 - 14,00 13,50
Udziat pracy wlasnej [%]
8-25 - 36,80 - - - - -
25-50 - 30,10 61,40 - - - -
50-100 48,60 19,70 - - - - -
100-500 28,30 10,0 - 34,20 32,30 - -
>500 - - - 10,0 - 15,00 11,00
Warto$¢ aktywow™ [tys. euro/ha UR]
8-25 - 19,64 - - - - -
25-50 - 27,15 15,47 - - - -
50-100 23,95 21,84 - y - - .
100-500 40,71 25,63 - 50,92 32,99 - -
>500 - - - 42,19 - 62,20 24,87
Udzial warzyw w powierzchni uzytkow rolnych [%]

8-25 - 47,10 - - - - -
25-50 - 59,00 46,00 - - - -
50-100 21,60 47,20 - - - - -
100-500 27,50 49,90 - 49,50 39,70 - -
>500 - - - 57,50 - 43,00 66,30

* Warto$¢ aktywow obejmuje tylko aktywa stanowigce wlasnos$¢ rolnika. Aktywa ogdtem obejmuja
aktywa trwale 1 aktywa obrotowe. Aktywa trwale obejmuja ziemi¢ rolnicza, budynki gospodarstwa
rolnego, nasadzenia le$ne oraz maszyny i urzadzenia, a takze zwierzgta stada podstawowego. Ujmowane
sa tu rowniez $rodki trwale bedace w fazie inwestycji. Aktywa obrotowe obejmuja zwierzgta stada
obrotowego oraz kapitat obrotowy (zapasy produktéw rolnych i pozostate aktywa obrotowe).

Zrodto: europejski FADN.
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tys. euro w gospodarstwach polskich i wegierskich wynosity odpowiednio: 7,10 i 7,40
AWU/gospodarstwo, natomiast w gospodarstwach niemieckich i francuskich w tej samej
klasie odpowiednio: 4,30 i 5,20 AWU/gospodarstwo. Udziat pracy wtasnej zmniejszat
si¢ wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej gospodarstw. W gospodarstwach polskich
i wegierskich w klasie 100-500 tys. euro wynosit odpowiednio: 28,301 10,00% 1 byl nizszy
niz w gospodarstwach niemieckich i francuskich, w ktorych w tej samej klasie wynosit
odpowiednio: 34,20 1 32,30%.

Wartos$¢ aktywow w gospodarstwach polskich (z wyjatkiem klasy 100-500 tys. euro
SO), wegierskich, rumunskich i hiszpanskich byta zawarta w przedziale od 15,47 (Ru-
munia) do 26,63 (Wegry) tys. euro/ha i byta nizsza niz w pozostatych gospodarstwach,
w ktorych zawarta byta w przedziale od 32,99 (Francja) do 62,20 (Wtochy) tys. euro/ha.

Udziat powierzchni warzyw w powierzchni UR w badanych gospodarstwach byt bardzo
zrdznicowany. Najnizszy okazal si¢ w gospodarstwach polskich w klasie 50-100 i 100-500
tys. euro SO, gdzie wynosit odpowiednio: 21,6127,50%. W pozostatych grupach zawarty byt
w przedziale 40-66%. W gospodarstwach wegierskich i rumunskich wynosit okoto 50%. Naj-
wyzszy byt w gospodarstwach hiszpanskich, w ktorych wynosit 66%. Wszystkie analizowane
gospodarstwa byty silnie wyspecjalizowane w produkcji rolinnej. Udziat produkcji rolinne;j
w catkowitej produkcji wynosit ponad 98%. Wyjatek stanowity gospodarstwa niemieckie
w klasie 100-500 tys. euro SO, w ktorych wynosit 85% [Zigtara, Sobierajewska 2016].

Poziom zréznicowania produktywnosci aktywow byt zdecydowanie nizszy. W go-
spodarstwach polskich, wegierskich, rumunskich, wtoskich i hiszpanskich byt zblizony,
zawarty w przedziale od 0,39 (hiszpanskie) do 0,68 (wegierskie). Natomiast w gospodar-
stwach niemieckich i francuskich zawarty byl w przedziale od 0,87 do 1,13. Byl wyzszy
od poprzedniej grupy gospodarstw o okoto 87%.

Wydajno$¢ pracy byta silnie zréznicowana, najnizsza w gospodarstwach rumunskich,
w ktorych wynosita 13,56 tys. euro/AWU, natomiast najwyzsza w gospodarstwach wio-
skich, w ktorych wynosita 87,49 tys. euro/AWU. W gospodarstwach niemieckich i fran-
cuskich zawarta byta w przedziale od 61,85 do 67,40 tys. euro/AWU. W gospodarstwach
polskich, wegierskich i hiszpanskich zawarta byta w przedziale od 20,34 do 39,83 tys.
euro/AWU [Zigtara, Sobierajewska 2016].

PODSUMOWANIE

Polska jest znaczacym producentem warzyw w Unii Europejskiej, po Hiszpanii, Wto-
szech i Francji. W Polsce w produkcji warzyw dokonaly si¢ silne procesy koncentracji.
W latach 2010-2013 liczba gospodarstw ogrodniczych zmniejszyta si¢ o 42%, czego
skutkiem byt wzrost sredniej powierzchni gospodarstwa z 3,46 do 5,30 ha.

Zdolnoséciami konkurencyjnymi wykazaty si¢ polskie gospodarstwa ogrodnicze
o wielko$ci ekonomicznej: 50-100 i 100-500 tys. euro SO, o powierzchni odpowied-
nio 8,6 i 10,2 ha UR. Poza polskimi gospodarstwami zdolnosciami konkurencyjnymi
w klasie wielko$ci ekonomicznej 25-50 tys. euro SO wykazaly si¢ wegierskie i rumunskie
gospodarstwa ogrodnicze. W klasie 100-500 tys. euro SO byly to gospodarstwa francuskie
i niemieckie, a takze gospodarstwa wloskie i hiszpanskie w klasie >500 tys. euro SO.
W petni konkurencyjne okazaty si¢ gospodarstwa niemieckie w klasie >500 tys. euro oraz
wegierskie z klas: 25-50, 50-100 i 100-500 tys. euro SO.
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Gospodarstwa polskie w klasie 50-100 tys. SO cechowala prawie dwukrotnie mniejsza
powierzchnia UR niz w analogicznych gospodarstwach wegierskich, natomiast w klasie
100-500 tys. SO powierzchnia gospodarstw polskich byta zblizona do francuskich i prawie
trzykrotnie mniejsza niz gospodarstw wegierskich.

Poddane analizie gospodarstwa w réznym stopniu korzystaty z gruntow dzierzawio-
nych. Udziat tych gruntow w krajach Europy Wschodniej (Polski, Wegier i Rumunii) byt
znacznie nizszy (16,2-43,1 %) niz w krajach Europy Zachodniej (Niemcy, Francja, Wtochy
i Hiszpania), gdzie miescit si¢ w przedziale 51,2-79,3%.

Naktady pracy w gospodarstwach polskich wynosity 3,7 i 7,1 AWU/gospodarstwo
1 byty nizsze niz w gospodarstwach wegierskich, lecz o okoto 50% wyzsze niz w niemiec-
kich i francuskich. Udziat pracy wtasnej w klasie 100-500 tys. euro SO w gospodarstwach
polskich wynosit 28% i byt zblizony do udziatu tych naktadéow w gospodarstwach nie-
mieckich i francuskich, w ktorych wynosit odpowiednio 34 i 32%.W najwigkszej klasie
udziat pracy wtasnej w gospodarstwach niemieckich, wloskich i hiszpanskich zawarty
byt w przedziale 10-15%.

Wartos¢ aktywow w gospodarstwach polskich (z wyjatkiem klasy 100-500 tys. euro SO),
wegierskich, rumunskich i hiszpanskich zawarta byta w przedziale od 15,47 (Rumunia)
do 26,63 (Wegry) tys. euro/ha i byta nizsza niz w pozostatych gospodarstwach, w ktorych
zawarta byta w przedziale od 32,99 (Francja) do 62,20 (Wtochy) tys. euro/ha.

Skala produkcji warzyw w gospodarstwach polskich byta nizsza niz w pozostatych
badanych krajach. Swiadczy o tym nizszy udziat powierzchni warzyw w UR, ktory wynosit
okoto 25%, natomiast w pozostatych krajach okoto 50%.
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Jolanta Sobierajewska, Wojciech Zigtara
COMPETITIVENESS OF THE POLISH HORTICULTURE FARMS
Summary

The article presents the competitiveness and efficiency of Polish vegetable farms against the similar farms
from selected European Union countries. The analysis covered farms specializing in growing vegetables, straw-
berries, flowers and ornamental plants, mushrooms and nurseries covered by the FADN monitoring system in
the years 2007-2009 and 2011-2013. The competitiveness of the researched vegetable farms was determined by
the competitiveness index calculated as the ratio of farm income to the cost of using own factors of production:
land, labor and capital (according to W. Kleinhanss). Competitive abilities were demonstrated by Polish vegetable
farms with economic size of EUR 50-100 and 100-500 thousand of SO and area, respectively of 8.6 and 10.2 ha
of UAA. These abilities were also demonstrated by Hungarian and Romanian farms of EUR 25-50 thousand of
SO, French and German farms of EUR 100-500 thousand of SO as well as Italian and Spanish farms of EUR >
500 thousand of SO. Fully competitive were German farms of EUR > 500 thousand of SO and the Hungarian
farms of EUR: 25-50, 50-100 and 100-500 thousand SO.

Adres do korespondencji:

Mgr Jolanta Sobierajewska, prof. dr hab. Wojciech Zigtara

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej-PIB w Warszawie
Zaktad Ekonomiki Gospodarstw Rolnych

ul. Swietokrzyska 20, 00-002 Warszawa

e-mail: sobierajewska@jierigz.waw.pl, zietara@jierigz.waw.pl



