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S ynopsis: Praca jest proba oceny zmiennosci cen hurtowych i detalicznych wybranych
gatunkow warzyw. Dla okreslenia wzajemnych relacji dokonano pionowej oraz poziomej
analizy porownawczej tych cen. Analizie poddano kierunek oraz dynamike¢ zmian, poziom ich
zmiennosci, a takze sitg zwiagzku migdzy nimi. Otrzymane wyniki wskazuja, ze w latach 2004-
2014 na rynku warzyw wzrosty ceny wszystkich analizowanych gatunkow, przy czym wzrost
ten byl szybszy na poziomie sprzedazy detalicznej. Na obu rynkach ceny charakteryzowaty
si¢ duza zmienno$cig w poszczegodlnych latach, co byto szczegdlnie widoczne w przypadku
cen hurtowych.

WSTEP

Cena jest pojeciem okreslajacym liczbe jednostek pienigeznych, ktéra musi zaptacic
nabywca za okreslong jednostke produktu. Jesli nabywca ma mozliwos¢ wyboru pomigdzy
alternatywnymi ofertami, cena jest elementem wplywajacym nie tylko na decyzje, czy
konsument zakupi dany produkt, ale wptywa rowniez na decyzje, u ktoérego z konkuruja-
cych dostawcow produktu dokona on zakupu. Cena staje si¢ w tym momencie centralnym
elementem strategii konkurencji [Simon 1996]. W mechanizmie rynkowym cena jest
facznikiem pomig¢dzy popytem i podaza. Ma rowniez decydujacy wplyw na ksztalttowanie
si¢ zmiany popytu i podazy [Swietlik 2008].

Znajomos$¢ mechanizmu powigzan cen na poszczegdlnych etapach sprzedazy jest
istotnym elementem majacym wplyw zaréwno na decyzje produkcyjne producentdw,
jak i na decyzje zakupu przez konsumentéw [Bakucs 2014]. Szczego6lnie istotne jest to
na rynku owocow i warzyw, gdyz ich ceny charakteryzujg si¢ znaczng zmienno$cia, wy-
nikajaca m.in. ze zmienno$ci poziomu produkcji oraz sezonowos$ci [Heijman i in. 1997,
Santeramo 2015]. Zaburzenie w przekazie informacji podazowo-popytowej za pomocg
cen w dtugim okresie moze mie¢ powazne dtugofalowe skutki zaréwno dla konsumentow,
jak i producentow warzyw [Serra, Goodwin 2003, Hamulczuk, Stanko 2011, Verreth i in.
2015]. Ze wzgledu na wicloetapowos¢ procesu dystrybucji owocow i warzyw na rynku
tym wystepuja duze roznice pomiedzy cenami producenta, cenami hurtowymi oraz tymi
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ptaconymi przez konsumentdéw. Cena, ktora ptaci za produkt konsument, bywa czesto
dwu- lub nawet trzykrotnie wyzsza niz cena, ktora uzyskuje producent. R6znica ta wynika
z narzutoéw kazdego poziomu sprzedazy [Swietlik 2008]. Zmiany cen na roznych etapach
fancucha dystrybucji majg istotny wptyw na sytuacj¢ ekonomiczng producentow i konsu-
mentow [Sexton, Lavoie 2001].

Celem opracowania jest okreslenie zmian cen na dwoch poziomach tancucha dystry-
bucji warzyw oraz proba oceny, czy informacja otrzymywana na poziomie konsumenta
jest informacja odzwierciedlajacg ruch cen producenta.

MATERIALY I METODYKA BADAN

W opracowaniu dokonano analizy kierunku i dynamiki zmian cen wybranych gatunkéw
warzyw: cebuli, kapusty bialej, marchwi, burakéw ¢wiktowych, selerow, porow, pomidordw,
ogorkéw gruntowych oraz pieczarek, na poziomie hurtu i na poziomie sprzedazy detalicz-
nej. Okreslona zostala takze wspodtzalezno$¢ tych cen. Badaniami objeto lata 2005-2014.
Dynamike zmian okreslono za pomoca wspolczynnika kierunkowego linii tendencji (b)
wyznaczonej dla wartosci bezwzglednych i wzglednych okreslajacych coroczny przyrost
cen w ujeciu procentowym. W analizach wykorzystano takze dodatkowe miary statystyczne
szeregbw czasowych, takie jak srednia arytmetyczna dla badanego wielolecia, mediana, war-
to$¢ maksymalna, warto$¢ minimalna oraz wspotczynnik zmiennosci. Wzajemna zaleznos¢
pomiedzy ceng hurtowa i ceng detaliczng badanych gatunkéw warzyw okres§lona zostata za
pomoca wspolczynnika korelacji Pearsona, ktory pomaga wskazac kierunki i site zwiazku
dwoch zmiennych. W celu przedstawienia relacji cen producenta i cen detalicznych okre-
$lono réwniez poziom marz dla wybranych gatunkéw warzyw. Material zrodtowy pochodzit
z Banku Danych Lokalnych Glownego Urzedu Statystycznego oraz z publikacji Instytutu
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Panstwowego Instytutu Badawczego.

WYNIKI BADAN

ZMIANY CEN WARZYW W DLUGIM OKRESIE

W analizowanym okresie ceny hurtowe warzyw sukcesywnie wzrastaty. Najwickszy
wzrost nastapit w przypadku porow, ktorych ceny $redniorocznie wzrastaty o 8,64%. W
wartos$ciach bezwzglednych byl to wzrost 0 0,22 zt/kg rocznie (tab. 1.). Nalezy podkresli¢
jednak, ze ceny tego gatunku warzyw charakteryzowaty si¢ duzym zr6znicowaniem w po-
szczegolnych latach, czego potwierdzeniem jest wysoka warto$¢ wspdtczynnika zmiennosci,
ktora dla lat 2005-2014 wynosita 29,96%. Istotny wzrost cen nastapit rowniez w przypadku
burakow ¢wiktowych, selerow i marchwi, ktorych ceny z roku na rok wzrastaty w badanym
okresie odpowiednio o 5,6, 4,38 1 3,06%. Podobnie jak ceny porow, rowniez ceny tych
warzyw charakteryzowaly si¢ w analizowanym okresie istotnym zréznicowaniem migdzy
latami. Niestabilno$¢ cen wynikata w duzej mierze ze zmieniajacego si¢ poziomu podazy tych
gatunkow warzyw. W latach 2005-2014 znacznie wolniej rosty ceny ogorkow gruntowych,
kapusty bialej i pomidoréw. Corocznie wzrastaly one odpowiednio o 0,64, 0,99 oraz 1,44%.
Przy czym ceny kapusty wykazywaty bardzo znaczne wahania z roku na rok (o 51,93%),
natomiast wahania cen pomidorow (11,64%) byly najnizsze sposrod badanych gatunkow
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warzyw. Najwicksza stabilnoscig charakteryzowatly si¢ ceny pieczarek. Wskazuje na to niski
wspotczynnik zmiennosci, ktory wyniost dla analizowanego okresu 7,8%. W catym analizo-
wanym okresie ceny pieczarek wzrastaly srednio o 2,28%, czyli 0 0,11 zt/kg, ale zmiany te
nie nastgpowaly gwaltownie i ceny byly na zblizonym poziomie w poszczegolnych latach.

W latach 2005-2014 wzrastaty rowniez ceny detaliczne warzyw. W badanym okresie
najszybciej rosty ceny pomidorow, gdyz corocznie wzrastaty o okoto 7,48%, czyli 0 0,39 zl/kg
w stosunku do $redniej wieloletniej (tab. 1.). Nalezy podkresli¢, ze dynamika tych zmian byta
znacznie wigksza niz w przypadku cen hurtowych, ktore wykazywaly duzo wicksza zmiennos¢
w poszczegdlnych latach, na co wskazuje wysoki wspdtczynnik zmienno$ci wynoszacy 27,77%.

Wsrdd cen detalicznych analizowanych warzyw wigkszym zrdznicowaniem w po-
szczeg6lnych latach niz ceny pomidorow charakteryzowaly si¢ wylacznie ceny kapusty
bialej, dla ktorych wspotczynnik zmiennosci wyniost 29,88%. Rowniez wzrost cen deta-
licznych kapusty bialej byt wyzszy niz cen hurtowych, gdyz corocznie drozata ona o 4,44%.

Tabela 1. Miary statystyczne szeregdw czasowych cen wybranych warzyw (lata 2005-2014)

Gatunek Wspotczynnik  Odchylenie  Srednia Mediana Warto$¢ Wartos¢ ~ Wspot-

warzyw  kierunkowy linii standardowe maksy-  mini- czynnik
tendenc;ji (b) malna  malna zmiennoS$ci
zt/kg % % zl/kg zl/kg zl/kg zt/kg %
Ceny hurtowe
Cebula 0,03 2,93 0,27 0,92 0,79 1,30 0,59 29,60
Kapusta 0,01 0,99 0,35 0,67 0,60 1,48 0,28 51,93
biata
Marchew 0,05 3,06 0,22 0,85 0,86 1,14 0,50 26,24
Buraki 0,04 5,60 0,20 0,64 0,62 1,08 0,40 30,84
¢wiktowe
Selery 0,08 4,38 0,55 1,81 1,81 3,15 1,15 30,45
Pory 0,22 8,64 0,76 2,54 2,54 3,80 1,30 29,96
Pomidory 0,05 1,44 0,39 3,34 3,33 4,12 2,76 11,64
Ogorki 0,01 0,64 0,34 1,46 1,35 2,17 1,10 23,01
gruntowe
Pieczarki 0,11 2,28 0,38 4,94 4,88 5,60 4,35 7,80
Ceny detaliczne
Cebula 0,06 3,34 0,36 1,91 1,92 2,39 1,26 18,69
Kapusta 0,05 4,44 0,36 1,21 1,18 1,94 0,83 29,88
biala
Marchew 0,04 1,83 0,20 1,93 1,94 2,17 1,57 10,63
Buraki 0,06 3,62 0,25 1,62 1,62 1,97 1,23 15,24
¢wiklowe
Selery 0,05 1,21 0,61 4,00 3,80 5,12 3,22 15,17
Pory 0,17 3,46 0,81 4,92 4,95 6,05 3,67 16,53
Pomidory 0,39 7,48 1,44 5,20 5,84 7,27 2,92 27,77
Ogorki 0,13 3,74 0,80 3,55 3,57 4,65 2,36 22,52
gruntowe
Pieczarki 0,19 2,76 0,59 6,94 6,93 7,68 6,00 8,54

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych IERiIGZ-PIB [,,Rynek Owocow...”, , Rynek
Rolny...”] oraz GUS [http://stat.gov.pl/bdl/app/strona. html?p name=indeks].
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Znacznie szybciej niz ceny producenta, rosty ceny detaliczne ogorkdéw gruntowych. W
odniesieniu do sredniej wieloletniej corocznie wzrastaty one o 3,74 %, czyli 0 0,13 zt/kg.
Ceny detalicznie tego gatunku z roku na rok zmienialy si¢ podobnie jak ceny hurtowe, a
réznica w poziomie zmienno$ci wynosita jedynie okoto 1 p.p. Wolniej niz ceny na rynku
hurtowym rosty ceny detaliczne marchwi, burakow ¢wiklowych, selerow i porow. Warto
podkresli¢, ze ceny detaliczne tych ostatnich charakteryzowaty si¢ znacznie wigksza
stabilno$cig niz ceny hurtowe. Wynika to z faktu, ze dzigki regulacji poziomu marz przez
posrednikow i sprzedawcow detalicznych rynek sprzedazy detalicznej warzyw cechuje
sie znacznie wigkszg stabilno$cig.

WAHANIA CEN WARZYW I MARZ DETALICZNYCH

Przeprowadzone badania porownawcze wskazujg na duze wahania udziatu cen hur-
towych w cenach detalicznych. Zjawisko to w duzej mierze wynika ze zmian w poziomie
podazy warzyw w danym roku. W latach niskich zbioréw udziat ten byt wigkszy. Wyjatkiem
byt 2010 rok, gdy pomimo niskich zbioréow udziat cen hurtowych w cenie detalicznej nie
ulegt zwickszeniu [,,Rynek Owocow...” 2011]. Analiza zmian cen hurtowych i cen deta-
licznych, a takze poziomu marz w poszczegolnych latach wskazuje na wspotzaleznosc tych
zmiennych. Réznica pomigdzy poziomem tych cen zalezata od terminu zbioru i sprzedazy
warzyw. W przypadku gatunkow, ktore moga by¢ przechowywane i dostarczane na rynek
poza sezonem zbiordéw, obserwowano, ze w sytuacji wzrostu cen hurtowych marze byty
nizsze. Gdy ceny sprzedazy spadaty, marze byly wicksze, co w konsekwencji powodo-
walo nizszy spadek cen detalicznych niz cen hurtowych. Dla przyktadu w roku 2006, gdy
zbiory cebuli byty niskie [,,Rynek Owocéw...” 2007], ceny hurtowe byly o 34% wyzsze
niz $rednie ceny z catego analizowanego okresu, cena detaliczna za$ byta nizsza tylko o
8%. Zmniejszeniu ulegl rowniez poziom marzy, ktdéra w stosunku do sredniej wieloletniej
byta o ponad 48% nizsza niz §rednia z analizowanego okresu (tab. 2.). Gdy zbiory warzyw
wzrosty, a tym samym zwigkszyta si¢ podaz, tak jak to miato miejsce w 2007 roku, ceny
hurtowe w poréwnaniu do $redniej wieloletniej obnizyty si¢ i stanowity 92% $redniej ceny
wieloletniej. Natomiast cena detaliczna byta o 14% wyzsza w pordwnaniu do $redniej z
analizowanego okresu. Jednoczesnie w tym okresie zaobserwowac mozna istotny wzrost
poziomu marzy. Byta ona w 2007 roku o 39% wyzsza niz $rednia z lat 2005-2014. Zja-
wisko to przyczynia si¢ do zaburzenia przeplywu informacji pomiedzy poszczegdlnymi
poziomami dystrybucji warzyw, w czego efekcie konsumenci nie uzyskuja petnej infor-
macji o sytuacji podazowej na rynku. Nalezy zauwazy¢, ze zalezno$¢ ta nie wystapita w
wigkszosci przypadkéw w 2010 roku, gdy wzrost cen hurtowych nie przyczynit si¢ do
obnizenia poziomu marzy, co wigcej, marze w tym roku byly wyzsze od $redniej wielo-
letniej. Wptyw na taki stan rzeczy miato wiele czynnikow, a jako najwazniejszy nalezy
wskazaé wyjatkowo niski poziom zbioréw warzyw, co wptyneto na wzrost cen producen-
tow. Sprzedawcy detaliczni za$, chcac uzyskaé wyzsze dochody, nie zdecydowali si¢ na
obnizenie poziomu marz, co wigcej — w wielu przypadkach podwyzszyli je, a jako powod
wysokich cen, ktore za warzywa w tym roku musieli zaptaci¢ konsumenci, wskazywali
niska podaz i wysoka cen¢ producenta. Tak duza zmiana mogta by¢ spowodowana rowniez
wystapieniem btedu w gromadzeniu danych.
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Tabela 2. Wahania cen hurtowych, detalicznych i marz na rynku warzyw w latach 2005-2014
($rednia wieloletnia = 100)

Gatunek warzyw

Wielkosci w roku

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

cena 67 134 92 86 77 135 147 69 99 136

= producenta
§ cena detaliczna 67 92 114 92 91 127 119 84 112 118
marza 69 58 139 102 107 124 97 102 127 106
, cena 101 74 144 129 47 124 248 52 82 117

‘g < producenta
53 E cena detaliczna 72 91 84 113 72 134 167 77 116 116
s marza 49 129 23 115 117 172 98 123 180 136
. cena 61 67 87 103 138 104 130 109 138 97

% producenta
=} cena detaliczna 82 98 89 101 113 101 107 110 113 91
= marza 100 124 92 102 97 100 92 112 97 89
o cena 65 70 98 111 9 103 177 82 106 131

Z E producenta
E '§ cena detaliczna 77 92 86 108 9% 106 121 90 123 112
*© marza 85 107 80 109 97 110 88 96 135 103
cena 66 74 111 88 104 114 181 88 108 103

g producenta
g cena detaliczna 81 111 93 91 95 129 122 88 97 103
marza 96 145 81 96 90 146 78 92 92 105
cena 54 59 98 98 105 118 138 104 116 157

= producenta
£ cena detaliczna 75 98 85 8 105 120 112 115 124 92
marza 108 152 80 81 117 136 97 140 147 30
o cena 91 93 100 92 103 124 83 110 108 101

é producenta
g cena detaliczna 62 68 76 89 121 144 111 124 122 121
- marza 6 26 41 120 220 260 234 212 211 227
o cena 106 77 99 98 120 152 108 82 94 84

Z 2 producenta
gﬂ § cena detaliczna 70 68 134 109 108 98 89 95 134 119
" marza 48 65 168 123 104 64 80 110 170 152
. cena 88 93 100 100 97 99 98 102 112 114

fé producenta
§ cena detaliczna 87 89 95 98 99 101 103 110 111 110
- marza 83 79 85 9% 105 107 115 129 108 102

Zrodto: badania wiasne.
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WSPOLZALEZNOSC POZIOMU HURTOWYCH I DETALICZNYCH CEN WARZYW

W celu potwierdzenia wystgpowania zaleznosci liniowej pomiedzy cenami hurtowymi

i detalicznymi oraz zmiang poziomu marzy detalicznej, okreslono wspodtczynnik korelacji
Pearsona (tab. 3.). Przeprowadzone analizy wskazaly, ze w przypadku wspotzaleznosci
pomigdzy ceng hurtowa a ceng detaliczng wystepuje dodatnia korelacja, ktorej sita byta
zroznicowana w zaleznoS$ci od gatunkdéw warzyw. Najwicksza warto$¢ wskazujacg na bardzo
silng wspolzaleznos¢ tych zmiennych wspdtczynnik Pearsona osiagnat w przypadku piecza-
rek, marchwi oraz kapusty biatej i wyniost odpowiednio 0,89, 0,861 0,79. Najnizsza warto$¢
przyjal w przypadku porow i

Tabela 3. Wspdlzaleznos¢ cen hurtowych, detalicznych ogorkow gruntowych i wyniost

oraz marz wybranych gatunkdéw warzyw w latach odpowiednio 0,44 i 0,25. Okre-

2005-2014 $lajac poziom wspdtzaleznosci w

Gatunek warzyw  Cena producenta/ Cena producenta/ przypadku cen hurtowych i mar-

Cena detaliczna marza zy, w wigkszosci wykazywatl on

Cebula 0.74 20,03 zaleznos’é.ujen’mq '(z Wy]qtklem

Kapusta biata 0,79 -0,27 cen pomldor(.)w' ! plf:czare]f).

Marchew 0,86 0,42 Nile.zy ?a.“waiyc’ ze sifa V}ZSpof'

Burak ¢wiklowy 0,78 20,02 zaleznosei tych zmiennych byta

znacznie mniejsza. Najwyzsza

Seler 0,60 -0,35 ' , . ..

warto$¢ wspolczynnika korelacji

Por . 0,44 -0,49 Pearsona wynosita 0,49 i 0,47

Pomidor 0,68 0,49 (wtasnie dla pomidoréw i piecza-

Ogorek gruntowy 0,25 -0,18 rek) oraz -0,49 (dla porow). Ale w

Pieczarka 0,89 0,47 przypadku cebuli i burakéw byto
Zrodto: jak w tab. 1. to jedynie -0,03 i -0,02.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania wykazaty, ze ceny hurtowe oraz ceny detaliczne analizo-
wanych gatunkéw warzyw w latach 2005-2014 sukcesywnie wzrastaly. Poziom zmian
r6znit si¢ w zalezno$ci od gatunku i poziomu sprzedazy. Na poziomie sprzedazy hurtowej
najwicksza zmiana nastapila w przypadku porow, ktérych ceny sredniorocznie wzrastaty o
8,64%, w sprzedazy detalicznej za§ — pomidoréw (Srednioroczny wzrost wyniost 7,48%).
W analizowanym wieloleciu wszystkie ceny warzyw charakteryzowaty si¢ duza zmien-
no$cig w poszczegodlnych latach. Nalezy podkresli¢, ze byla ona mniejsza w przypadku
cen detalicznych, co wskazuje na wigksza stabilnos¢ tego segmentu rynku. Wynika ona z
dbania detalistow o te stabilizacje przez ustalanie wyzszych marz przy nizszym poziomie
cen producenta i nizszych przy wyzszych cenach. Rdznica w poziomie wzrostu cen pro-
ducenta oraz cen detalicznych wskazuje na zaburzenia w transmisji cen na tych rynkach,
czyli ich asymetrii. Pomimo rozbiezno$ci w przeptywach informacji, istnieje silny zwiazek
pomig¢dzy cenami hurtowymi i detalicznymi. Wspotzalezno$¢ ta wykazuje wartos¢ dodatnia
(z wyjatkiem cen pomidoréw i pieczarek).
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Wioleta Sobczak
VOLATILITY OF RETAIL AND PRODUCER PRICES FOR THE SELECTED VEGETABLES

Summary

The aim of the study was to assess the variability and correlation between producer and retail prices of
selected vegetables. A vertical and a horizontal comparative analysis of fruit price changes on the Polish market
were made. The direction and dynamics of price changes were analysed as well as a year to year level of price
variability. What is more, their relations and the power of connection between them were examined. The analysis
shows that prices of all analyzed vegetables were growing between 2005 and 2014, but the fastest growth regarded
retail prices. Prices at the different distribution levels show a considerable variability from year to year, which
is particularly noticeable in the case of producer prices.
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