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Synopsis. Wopracowaniu przedstawiono wrazliwos¢ dochodow gospodarstw mlecznych
na zmiany w opodatkowaniu rolnictwa i w systemie ubezpieczen spotecznych. Do analiz
uzyto danych pochodzacych z bazy polskiego FADN za lata 2004-2009. Analizy i symulacje
przeprowadzono w zaleznosci od stopnia koncentracji produkeji. Oszacowane skutki zmian
w opodatkowaniu rolnictwa i systemie ubezpieczen spotecznych rolnikow wykazaty m.in.
znaczacy wzrost obcigzen badanych gospodarstw.

WSTEP

Produkcji rolnej towarzyszy ryzyko!, w tym dochodowe, ktore jest pochodng takich

elementdw, jak: warunki zbytu wytworzonych produktéw, cena sprzedazy, koszt srodkow
do produkcji, marketing, konkurencja, rentowno$¢ produkcji, niestabilnos$¢ cen czy decyzje
polityczne 1 gospodarcze. Ryzyko dochodowe to niebezpieczenstwo, ze producenci moga
osiagnaé nizszy wynik ekonomiczny od zatozonego, a nawet ponies¢ strate [Jerzak, Rembisz
2008, s. 27]. Jednym ze zrédet ryzyka dochodowego w rolnictwie wynikajacego z decyzji
politycznych jest m.in. forma opodatkowania rolnictwa i zasady ubezpieczen spolecznych
bedacych elementem finansow publicznych i wehodzacych w sktad ryzyka instytucjonalnego.

1

Ryzyko jest definiowane jako niebezpieczenstwo, niepewnosc, prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzenia lo-
sowego, z ktorym wigze si¢ powstanie szkody. Ryzykiem okresla si¢ niepewne zjawisko, dotyczqce przysztosci,
ktorego zajscie bedzie miato negatywny skutek dla prowadzonej dzialalnosci. Ryzyko wystepuje, gdy pojawia
sie koniecznos¢ podjecia decyzji bqdz na podjecie decyzji wywiera wplyw sytuacja zewnetrzna. Uzywamy tego
okreslenia rowniez wowczas, gdy pojawia sie teoretyczna mozliwosc zysku lub straty, ewentualnie tylko straty.
Ogolniejsza interpretacja ryzyka oznacza wszelkq niepewnosé, rowniez takq, ktora korzystnie zmieni przebieg
i skutki dzialalnosci. Tak rozumiane ryzyko uswiadamia mozliwe roznice miedzy tym, co zostalo zaplanowane,
a tym, co moze sig zdarzy¢ podczas realizacji dziatania, i w ten sposob ujawnia niedoskonatosci planowania.
Ryzyko towarzyszy wszelkim przejawom egzystencji czlowieka, tzn. dziataniom (ryzyka zwiqzane z realizacjq
okreslonych zamierzen) i stanom (ryzyka zwigzane z zaniechaniem okreslonych dziatan, z zachowaniem ist-
niejgcego stanu rzeczy) [Kaczorowska 2014, s. 1].
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Potrzeba reformy finansow publicznych w Polsce wywoluje ozywiong dyskusje
politykow i ekonomistow nad zmianami w obszarze ubezpieczen spotecznych i obcigzen
podatkowych rolnikow. Wedtug niektorych specjalistow [ Duczkowska-Matysz, Duczkow-
ska-Piasecka 2008, s. 3], aktualne rozwigzania w tym zakresie w uprzywilejowany sposob
traktuja polskie rolnictwo wzglgdem innych dziatéw gospodarki. Jak podaje Jerzy Wilkin
[2003, s. 3], obecnie rolnictwo jest traktowane jak pasozyt gospodarki i spoleczenstwa,
taki dzial, ktory wiecej od spoleczenstwa i gospodarki otrzymuje niz im daje. Zdaniem
Kingi Gruziel [2008, s. 111], polski system podatkowy mimo ciaglych nowelizacji jest
okreslany mianem ulomnego i dyskusyjnego, co wedlug Grzegorza Szczodrowskiego
[2003, s. 54] wynika z funkcjonowania rozwigzan zaprzeczajgcych zasadom réwnosci
oraz sprawiedliwosci poziomej wzgledem podatnikoéw, m.in. przez wylqczenie z opodat-
kowania dochodow rolniczych. Nalezy zauwazy¢, iz aktualnie wystgpujace stosunkowo
niskie obcigzenia duzych gospodarstw z wysokimi dochodami ktdca si¢ z elementarnymi
zasadami spotecznej sprawiedliwosci, faworyzujac, jak si¢ wydaje, pewna grupe spoteczna.

Zapomina si¢ jednak o specyfice produkcji rolniczej i niewydolnosci dochodowej wielu
gospodarstw rolnych, szczegdlnie o malej skali produkcji. Niemniej, oczywisty wydaje
si¢ fakt, ze reforma w tym zakresie jest konieczna. Potrzeb¢ zmian dostrzega Piotr Gotasa
[2012, s. 380], stwierdzajac, ze wprowadzony 30 lat temu podatek rolny jest rozwigzaniem,
ktére wymaga duzych zmian, poniewaz w tym czasie przestat spelnia¢ podstawowe funkcje.
Trzeba jednak wielu badan i analiz, by zjawisko rozpoznaé i zaproponowac¢ rozwigzania
ostrozne i wywazone, niepowodujace ostabienia polskiej produkcji rolniczej, warunkujacej
m.in. bezpieczenstwo zywnosciowe. Badania Piotra Gotasy i Mariana Podstawki [2011, s.
49-50] wykazaty bowiem, ze wprowadzenie podatku dochodowego i zwigkszenie skltadki
KRUS moze spowodowac zaprzestanie dziatalnosci rolnej przez 1,17 min gospodarstw rol-
nych, ze wzgledu na brak dochodow i upadek wielu z nich, a w dalszej perspektywie, zamiast
poprawy sytuacji budzetu panstwa, jego pogorszenie oraz wybuch niepokojow spolecznych.
Jedynie 0,33 min gospodarstw rolnych bedzie w stanie podolac zwigkszonym obcigzeniom
wynikajgcym z tytutu wzrostu opodatkowania i sktadki na ubezpieczenie spoteczne.

Ciekawe propozycje usprawnienia systemu ubezpieczen i obcigzen podatkowych
przedstawit m.in. Wojciech Jozwiak [2010], sugerujac dwa wyjscia. Po pierwsze, prze-
prowadzenie reform w krotkim okresie, ale pokrywajacym si¢ z dobra koniunkturg w
rolnictwie; po drugie, rozlozenie reformy na okres okoto 35 lat poprzez objecie rolnikow
zaczynajacych dziatalnos¢ rolnicza. Jak wynika z badan K. Gruziel [2008, s. 111], w zwigz-
ku z wprowadzeniem podatku dochodowego, rolnicy obawiajq sie zwigkszania obcigzen
podatkowych, zmniejszania optacalnosci produkcji i ponoszenia strat z tytutu prowadzenia
dzialalnosci rolniczej.

Ewentualne zmiany w systemie opodatkowania rolnictwa i ubezpieczeniach spotecz-
nych sg postrzegane przez rolnikéw jako ryzyko dochodowe o podtozu instytucjonalnym,
gdyz wyniki ekonomiczne gospodarstw rolnych zaleza takze od decyzji politycznych
(polityka rolna, interwencjonizm, wysoko$¢ obcigzen podatkowych i ubezpieczeniowych).
Biorac pod uwagge aktualno$¢ problemu, narastajace kontrowersje opinii publicznej, a takze
obawy wielu rolnikéw, przeprowadzono symulacje zmian w ubezpieczeniach i obcigzeniach
podatkowych w kontekscie ich wptywu na dochody gospodarstw mlecznych. Do modeli
wybrano rozwigzania stosowane przy opodatkowywaniu dzialalnosci gospodarczej.
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METODYKA BADAN I ZRODELA MATERIALOW

Celem gtéwnym badan byto zbadanie ekonomicznej wrazliwosci gospodarstw
mlecznych (dochodow) na ewentualne zmiany w systemie ubezpieczen spotecznych i
opodatkowaniu rolnictwa. Podstawa dokonanych obliczen bylo wprowadzenie nowych
warto$ci zmiennych (w zalezno$ci od symulacji i wariantu) do systemu i ponowne ob-
liczenie wysoko$ci dochodow gospodarstw. Do analiz przyjeto dane za lata 2004-2009.
1. Wariant I. Pomniejszono dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego? o aktualne sktad-

ki na ubezpieczenie spoteczne rolnikow (KRUS). Jest to wariant odzwierciedlajacy

rzeczywista sytuacje.

2. Wariant II. Pomniejszono dochéd o sktadki KRUS, ale liczone jak dla dziatalnosci
gospodarczej (sktadka roczna ZUS w 2009 r. wynosita 9494,65 zt). W tym wariancie
zatozono, ze $rednio 2 osoby w kazdym gospodarstwie placityby takie sktadki. Dla
wszystkich lat badawczych przyjeto sktadki z 2009 r.

3. Wariant III. Pomniejszono dochdd o sktadki KRUS, ale liczone jak dla dziatalnosci go-
spodarczej i obcigzono podatkiem dochodowym (pomniejszono dochdd o sktadki KRUS
liczone jak dla dziatalnoSci gospodarczej, nastepnie odjgto saldo doptat i podatkow i po-
zostalg sume opodatkowano podatkiem dochodowym w zaleznos$ci od stawki). Na ko-
niec dodano saldo doptat i podatkow. Przyjeto skalg podatkowa z 2009 r. dla wszystkich
lat badawczych, czyli dochod <3091 zt — kwota wolna od podatku; dochod od 3091 do
< 85 528 zt [(dochdd x 18%) — 556,02]; dochod > 85 528 zt [14 839,02 + (kwota
dochodu powyzej 85 528 zt x 32%)]

Do badan empirycznych wykorzystano dane polskiego systemu FADN (System Zbie-
rania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych) za lata 2004-
2009. Ograniczono si¢ do analizy danych rachunkowych z regionu Mazowsze i Podlasie,
obejmujacego wojewodztwa: mazowieckie, podlaskie, lubelskie i tédzkie, a wigc obszaru
o najwiekszej koncentracji produkcji mleka krowiego w Polsce. Zgodnie z danymi GUS,
wymienione wojewddztwa wytwarzajg ponad 50% krajowej produkcji mleka.

Przy wyborze obiektow do badan postuzono si¢ metodg doboru celowego. Do analizy
wyselekcjonowano gospodarstwa wyspecjalizowane w produkcji mleka na podstawie
metodyki stosowanej przez FADN opartej na zmiennej klasyfikujacej SO (standardowa
produkcja). Jako kryterium okreslenia poziomu specjalizacji badanych gospodarstw
przyjeto warto$¢ produkcji mleka krowiego, okreslajac jej udzial w wartosci produkeji
ogoélem w gospodarstwie. Do badan zakwalifikowano gospodarstwa, w ktorych udziat ten
stanowit co najmniej 60% wartosci produkcji ogoétem. Jest to zgodne migdzy innymi z tym,
co twierdzil Ryszard Manteuffel [1984, s. 173], piszac, ze stopien specjalizacji okresla
si¢ gtownie na podstawie udzialu w strukturze produkcji koncowej (lub towarowej) tej
galezi lub dziatalnosci produkceyjnej, ktéra ma zdecydowang przewage nad innymi. Spe-
cjalizacja gatezi wystepuje wtedy, gdy okreslona dziatalnos¢ produkcyjna w jednej galezi

2

Dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego — kategoria w przyjetej metodyce FADN obliczona w
nastgpujacy sposob: w pierwszej kolejnosci obliczono warto§¢ dodana brutto poprzez pomniejszenie
produkcji ogdtem o zuzycie posrednie (obejmuje koszty bezposrednie z uwzglednieniem produktow
wytworzonych we wiasnym gospodarstwie rolnym oraz koszty ogodlnogospodarcze towarzyszace
dziatalnos$ci operacyjnej w roku obrachunkowym) i skorygowanie o saldo doptat i podatkéw dotyczacych
dziatalno$ci operacyjnej. Nastepnie obliczono warto$¢ dodana netto gospodarstwa rolnego, odejmujac
amortyzacj¢ $rodkéw trwatych od warto$ci dodanej brutto. W ostatnim etapie policzono dochod z
rodzinnego gospodarstwa rolnego, odejmujac saldo doptat i podatkow dotyczacych inwestycji oraz koszty
czynnikéw zewnetrznych od warto$ci dodanej netto [ Wyniki standardowe... 2005, s. 25].
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gospodarstwa ma dostatecznie duzy udziat w produkcji koncowej gospodarstwa (np. 50,
60 lub 75%). Ponadto przyje¢to, ze minimalna wielkos¢ stada utrzymywana przez badane
jednostki wynosi 10 sztuk. Zgodnie z zasadami FADN wyodrebnione grupy licza nie mniej
niz 15 obiektow, aby mozna byto publikowa¢ wyniki badan. Na podstawie badan wtasnych
a takze dostgpnej literatury przedmiotu® dokonano podziatu badanych gospodarstw na 5
grup (tab. 1.), uznajac za kryterium grupowania liczb¢ kréw mlecznych w gospodarstwie
o podobnej rozpigtosci: A — male gospodarstwa (10 — < 20 szt.), B — srednio mate (20 —
<30 szt.), C — $rednio duze (30 — <40 szt.), D — duze (40 — < 50 szt.), E — bardzo duze
(50 i wigcej szt.).

Tabela 1. Liczba badanych gospodarstw w poszczegolnych grupach (LG) i $rednia liczba kréw w
grupie (LK)
Lata A B C D E
LG LK LG LK LG LK LG LK LG LK

2004 565 14,45 206 23,80 68 33,92 20 44,02 15 63,16
2005 547 14,75 272 23,71 72 34,30 35 44,17 16 65,34
2006 545 14,82 278 24,17 76 34,37 40 44,36 20 64,58
2007 582 14,89 290 24,41 98 34,17 31 44,06 31 63,08
2008 565 14,84 293 24,43 123 34,13 46 44,66 29 64,11
2009 582 14,67 314 2439 140 3421 64 4449 45 63,85

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.

Przyjete kryterium doboru gospodarstw sprawia, ze badana zbiorowo$¢ nie ma charak-
teru reprezentatywnosci. Jednak badania pozwalaja na zaobserwowanie pewnych zaleznosci
zachodzacych w sektorze gospodarstw mlecznych oraz sformulowanie warto$§ciowych
wnioskdéw. Do prezentacji wynikéw wykorzystano elementy statystyki tabelarycznej oraz
opisowe;j.

WYNIKI BADAN

W artykule podjeto probe okreslenia wrazliwos$ci dochodéw gospodarstw mlecznych
na zmiany w opodatkowaniu rolnictwa i ubezpieczeniach spolecznych.

WARIANT I

W pierwszym wariancie obliczono, jak ksztattowatby si¢ §redni dochdd w poszczegodl-
nych grupach po pomniejszeniu o sktadki KRUS (tzw. dochod dyspozycyjny). Wariant |
odzwierciedla rzeczywistg sytuacje, w ktorej dochody sa pomniejszone o aktualne sktadki
(tab. 3.). Celem wariantu I byta odpowiedz na pytanie, w jakim stopniu aktualne sktadki na
ubezpieczenie spoteczne KRUS zmniejszaja dochdd dyspozycyjny badanych gospodarstw.
Roczna wysokos¢ sktadek KRUS wykazywata trend rosnacy w latach 2004-2009 w kaz-
dej z analizowanych grup gospodarstw a takze wspotzmienno$¢ z liczba krow w stadzie:
im wyzsza byla skala produkcji, tym odnotowywano wyzsze sktadki (w badanych latach

3 Liczba kréw mlecznych w gospodarstwie dobrze obrazuje skalg produkcji oraz inne zagadnienia z tym

zwigzane [Juszczyk 2005, s. 63].
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Tabela 2. Dochody z rodzinnego gospodarstwa rolnego — sytuacja bazowa
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Lata Poziom dochodu w grupie [zt]

A(>10<20krow) B(>20<30) C(>30<40) D(>40<50) E(>50)
2004 32 888 64 648 108 661 137 440 231037
2005 40 115 78 306 124 231 157 157 244 051
2006 46 653 79 563 133265 177 553 212974
2007 52 084 97 558 148 459 188 982 302 687
2008 41317 84 089 115 504 154 525 220 734
2009 28 997 54 366 89 358 96 637 192 253

Zrodlo: jak w tab. 1.

nastepowato wyréwnywanie §rednich rocznych sktadek w gospodarstwie pomigdzy grupa-
mi). Zmiany dochodéw badanych gospodarstw po obcigzeniu sktadkami na ubezpieczenie
spoteczne wykazywaty wspolzmiennos$¢ z wielkoscig stada. Im wigksza skala produkcji,
tym mniejsza wrazliwo$¢ dochodu na sktadki KRUS. W najmniejszych gospodarstwach
obcigzenia te powodowatyby zmniejszenie dochodu od 3 do 7%, w najwigkszych o 1%.

Tabela 3. Wyniki uzyskane w wariancie I

Lata Wielkosci w grupie
A (10-20 krow) B (20-30) C (30-40) D (40-50) E (> 50)
Poziom dochodu [z1]
2004 31400 63 030 106 843 135623 229 086
2005 38 742 76 805 122 606 155 575 242 742
2006 45 004 77 783 131 251 175422 210 865
2007 50398 95711 146 594 186 878 300 630
2008 39559 82125 113 485 152 453 218 375
2009 27022 52283 87 195 94 322 190 085
Roczna wysokos¢ sktadki KRUS $rednio na gospodarstwo [z1]
2004 1488 1619 1819 1817 1951
2005 1374 1501 1625 1582 1309
2006 1 649 1780 2014 2131 2109
2007 1685 1847 1 865 2 104 2 057
2008 1757 1964 2019 2072 2358
2009 1975 2082 2 164 2315 2167
Zmiana dochodu [%]

2004 -5 -3 -2 -1 -1
2005 -3 -2 -1 -1 -1
2006 -4 -2 -2 -1 -1
2007 -3 2 -1 -1 -1
2008 -4 -2 -2 -1 -1
2009 -7 -4 -2 -2 -1

Zrodto: jak w tab. 1.
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WARIANT II

W wariancie II oszacowano wyniki tak, jak dla dziatalnosci gospodarczej. Przyjeto,
ze w kazdym gospodarstwie podlegatyby ubezpieczeniu srednio 2 osoby. Przy takich za-
lozeniach okazato si¢, ze zmiana dochodow gospodarstw jest niepordéwnywalnie wigcksza
niz w wariancie I. Srednie dochody zmniejszyly si¢ od 65% w obiektach najmniejszych do
6% w bardzo duzych (tab. 4.). Wyraznie widac, ze objecie gospodarstw sktadkami ubez-
pieczen spolecznych na poziomie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, zdecydowanie
ograniczy poziom dochodu dyspozycyjnego. Zmiana dochodow byla tym wigksza, im
mniejsza byta skala produkcji. Warto zauwazy¢, ze najmniejsza zmiana dochodow w tym
scenariuszu miata miejsce w 2007 r., co wynikalo z najwyzszej dochodowosci produkcji
w tym okresie. Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze wrazliwo$¢ gospodarstw na powyzsze
obcigzenia maleje wraz z rosnaca wielkoscig stada.

Tabela 4. Wyniki uzyskane w wariancie 11

Lata Wielkosci w grupie
A (10-20 krow) B (20-30) C (30-40) D (40-50) E (> 50)
Poziom dochodu w grupie [z1]
2004 13 899 45 659 89 672 118 451 212 048
2005 21126 59317 105 242 138 167 225062
2006 27 663 60 574 114276 158 564 193 985
2007 33094 78 569 129 470 169 992 283 697
2008 22 328 65099 96 515 135536 201 744
2009 10 008 35376 70 369 77 648 173 263
Zmiana dochodu w grupie [%]
2004 -58 -29 -17 -14 -8
2005 -47 -24 -15 -12 -8
2006 -41 -24 -14 -11 -9
2007 -36 -19 -13 -10 -6
2008 -46 -23 -16 -12 -9
2009 -65 -35 -21 -20 -10

Zrodto: jak w tab. 1.
WARIANT III

W wariancie III pomniejszono dochdd o sktadki na ubezpieczenie spoteczne jak w wa-
riancie Il i obciazono podatkiem dochodowym na zasadach ogolnych (tab. 5.). Oszacowany
podatek dochodowy wahat si¢ od 675 zt w najmniejszych gospodarstwach do 65 732 zt w
bardzo duzych. Wielko$¢ podatku wykazywata wspolzmiennos¢ z liczba utrzymywanych
krow: im wigksza skala produkcji, tym wigkszy podatek. Najwigcej podatku zaptacono by
w 2007 r., co wynika z najwyzszej dochodowosci produkcji w tym okresie.

Zastosowanie rozwigzan zawartych w wariancie II1 obnizytoby wielko$¢ $redniego
dochodu od 68% w matych gospodarstwach do 25% w bardzo duzych. Gospodarstwa
utrzymujace powyzej 30 krow odnotowatyby ograniczenie dochodow na poziomie 30%.
Najwigksza zmiana dochodu dotkngtaby obiekty utrzymujace ponizej 20 krow.
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Tabela 5. Wyniki uzyskane w wariancie I11
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Lata Wielkosci w grupie
A (10-20 krow) B (20-30) C (30-40) D (40-50) E (> 50)
Poziom dochodu [z1]
2004 11716 38519 73 538 95 890 161 470
2005 18 927 51907 89 034 112 252 178 375
2006 25339 53770 98 232 130 284 149 485
2007 29 382 66 562 105 758 133 811 217 965
2008 20 670 57 627 83 352 113 876 162 039
2009 9332 32553 63 140 67 121 143 888
Podatek dochodowy [zl]
2004 2183 7 140 16 134 22 561 50578
2005 2199 7410 16 208 25915 46 686
2006 2324 6 804 16 044 28 280 44 500
2007 3712 12 007 23712 36 181 65732
2008 1657 7472 13163 21 660 39 705
2009 676 2 824 7229 10 526 29 375
Zmiana dochodu w grupie [%]
2004 -64 -40 -32 -30 -30
2005 -53 -34 -28 -29 -27
2006 -46 -32 -26 -27 -30
2007 -44 -32 -29 -29 -28
2008 -50 -31 -28 -26 -27
2009 -68 -40 -29 -31 -25
Zrédlo: jak w tab. 1.
WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano nastgpujace wnioski:

Jednym ze zrédet ryzyka dochodowego w rolnictwie, wynikajacego z decyzji politycz-
nych jest m.in. mozliwo$¢ zmian w systemie podatkowym i ubezpieczen spotecznych
bedacych elementem finansoéw publicznych.

Zmiany dochodoéw badanych gospodarstw po obcigzeniu sktadkami na ubezpieczenie
spoteczne na dotychczasowych warunkach (wariant I) wykazywaty wspotzmiennosé
z wielko$cig stada. Dochody zmniejszaty si¢ od 1% w gospodarstwach utrzymuja-
cych powyzej 50 krow do 7% w najmniejszych gospodarstwach. Nalezy doda¢, ze
wahania dochodow nastgpowaty takze w obrebie tej samej grupy w poszczegolnych
latach przyjetych do badan.

Objecie gospodarstw sktadkami ubezpieczen spotecznych tak jak dla dzialalnosci
gospodarczej zdecydowanie ograniczytoby poziom dochodu dyspozycyjnego (od 6%
w najwigkszych gospodarstwach do 65% w grupie gospodarstw o najmniejszej skali
chowu). Zmiana dochodéw w tym wariancie byta tym wigksza, im mniejsza byta skala
produkcji. Najmniejsza zmiana dochodow w tym scenariuszu wystgpita w 2007 r., co
wynikato z najwyzszej dochodowosci produkceji w tym okresie.

Zastosowanie rozwigzan zawartych w wariancie III obnizytoby wielko$¢ $redniego
dochodu od 68% w matych gospodarstwach do 25% w bardzo duzych. Wielko$¢
podatku wykazywata wspotzmienno$¢ z liczba utrzymywanych krow.
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5. Przeprowadzone symulacje wskazuja, ze zaproponowane rozwigzania doprowadzityby
do znacznych obcigzen badanych gospodarstw, co mogtoby prowadzi¢ do obnizki
konkurencyjnosci tych gospodarstw i ostabienia pozycji na tle producentéw z innych
krajow Unii Europejskiej.
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Marcin Wysokinski

INCOME RISK OF MILK PRODUCTION IN THE CONTEXT OF SELECTED PROPOSALS
OF IN TAX AND SOCIAL INSURANCE CHANGES IN AGRICULTURE

Summary

The paper presents the sensitivity of dairy farm income to changes in taxation rate in agriculture and changes
in social security system. In presented surveys the data from the Polish FADN database for the years 2004-2009
has been used. Analyses and simulations were conducted according to the degree of production concentration.
The estimated effects of changes in the taxation in agriculture and in the farmers social insurance system have
shown a significant increase in the income charge of surveyed households.
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