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Synopsis. Wpracy przedstawiono wyniki badania efektywnosci gospodarstw ogrodniczych
w zaleznosci od regionu kraju oraz wielkosci ekonomicznej. Uzyskane efekty w stosunku do
poniesionych naktadow w tych gospodarstwach zaprezentowano na podstawie danych zebranych
w ramach polski FADN! w 2010 r.

WSTEP

Efektywno$¢ rozumiana jako stosunek uzyskanych efektow do poniesionych naktadow
jest bardzo wazna cecha gospodarstw rolnych decydujaca o sile konkurencyjnosci [Zictara,
Zielinski 2012]. Gléwnym wskaznikiem oceny efektywnosci ekonomicznej gospodarstwa
jest dochod [Borawski, Pawlewicz 2006]. Poprawe efektywnos$ci utrudnia m.in. niski po-
ziom wiedzy producentéw rolnych z zakresu zarzadzania, marketingu oraz nowoczesnych
technik i technologii produkcji rolniczej, jak rowniez brak postawy polegajacej na nieustan-
nym doskonaleniu wiedzy zdobytej w trakcie ksztatcenia si¢ w szkole [Jozwiak 2009, s.
42]. Gospodarstwo rolne, jak podata Katarzyna Smedzik [2012, s. 242], z ekonomicznego
punktu widzenia jest tym bardziej efektywne, im dla osiaggnigcia zatozonego celu bedzie
zuzywaé mniejsze wielkosci naktadow badz przy danych naktadach bedzie osiagac coraz
lepszy wynik produkcyjny. Skutecznos¢ w realizacji tego zatozenia zalezy glownie od
umiejetnoscei 1 determinacji producenta rolnego. Realizacj¢ celu utatwiaja lub utrudniaja
tez takie uwarunkowania gospodarstwa, jak: typ rolniczy (nastawienie produkcyjne),
jego wielko$¢ obszarowa, tj. powierzchnia uzytkow rolnych [Czyzewski, Smedzik 2010,
Borawski, Pawlewicz 2006], oraz wielkos¢ ekonomiczna, czyli potencjat produkcyjny.
W swietle dotychczasowych badan przeprowadzonych przez Piotra Sulewskiego [2008],
pod wzgledem powierzchni uzytkéw rolnych najwyzsza efektywnoscia odznaczaly sig¢

! System zbierania i wykorzystywania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych obowiazujacy w kaz-

dym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej w ramach monitorowania sytuacji dochodowej gospo-
darstw rolnych.
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gospodarstwa obszarowo najwigksze. Z kolei sposrdd typoéw rolniczych gospodarstw
rolnych grupowanych wedlug TF8? za najbardziej efektywne uznaje si¢ gospodarstwa
wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych [Smedzik 2010]. Jednak i te r6znig si¢ miedzy
sobg pod wzgledem efektywnosci w zalezno$ci od polozenia regionalnego wedtug podziatu
terytorialnego FADN3. Na te odmienno$¢ wptywa m.in. struktura upraw, specyfika ich
produkcji oraz warunki przyrodnicze, w jakich prowadzona jest produkcja [Figura 2012].

Celem artykutu jest okreslenie wynikdéw dotyczacych efektywnosci gospodarstw
ogrodniczych (TF8=2*) w regionach FADN oraz klasach wielko$ci ekonomicznej. Efek-
tywno$¢ gospodarstw rolnych trudnigcych si¢ produkcja warzyw i kwiatow, tj. nalezacych
do typu ,,uprawy ogrodnicze”.

MATERIAL I METODYKA

Materiatem badawczym byty dane rachunkowe pochodzace z gospodarstw rolnych
nalezacych do typu ,,uprawy ogrodnicze” gromadzone w polskim FADN w 2010 r.
Producenci rolni wszelkie zaszlo$ci zachodzace w gospodarstwie odnotowuja w tzw.
ksigzkach rachunkowosci rolnej przy wspolpracy doradcow dzialajacych w terenie, ktore
corocznie opracowywane sg przez pracownikow Zaktadu Rachunkowosci Rolnej IERIGZ-
-PIB w Warszawie. Zebrane dane sa naste¢pnie testowane z wykorzystaniem algorytméow,
a wszelkie btedy eliminuje si¢ przez wyjasnienia ze strony samych producentow. W tabeli
1. zaprezentowano liczbe i rozktad tych gospodarstw w poszczegdlnych regionach oraz
klasach wielko$ci ekonomicznej, na podstawie ktorych dokonano analizy efektywnosci
ekonomiczne;j.

Z uwagi jednak na zbyt matg liczb¢ gospodarstw w niektdrych klasach wielkosci
ekonomicznej w poszczegolnych regionach FADN w opracowaniu przedstawiono $rednie
wyniki dla regionu. Odrgbng analiz¢ wykonano dla gospodarstw przynalezacych do okre-
slonej klasy wielkosci ekonomicznej, usredniajac dane z czterech regionow, z wyjatkiem
skrajnych klas, tzn. gospodarstw o SO® od 4 do 8 tys. euro oraz wigkszych od 500 tys. euro,
takze z powodu niewystarczajacej liczebnosci gospodarstw?.

Za efekty, a wigc rezultat dziatan podjetych przez rolnika w celu zobrazowania sku-

Y

Klasyfikacja gospodarstw rolnych wedtug nastawienia produkcyjnego obowiazujaca we Wspolnotowej Ty-

pologii Gospodarstw Rolnych (WTGR).

3 Dane gromadzone w polskim FADN pozyskiwane sa w gospodarstwach w nastepujacych regionach: region

A — Pomorze i Mazury (woj. warminsko-mazurskie, pomorskie, zachodniopomorskie, lubuskie), region

B — Wielkopolska i Slask (woj. kujawsko-pomorskie, wielkopolskie, dolnoslaskie, opolskie), region C —

Mazowsze i Podlasie (woj. podlaskie, mazowieckie, t6dzkie lubelskie), region D — Matopolska i Pogorze

(woj. $laskie, $wigtokrzyskie, matopolskie, podkarpackie).

Typ ,,uprawy ogrodnicze” w §wietle klasyfikacji stosowanej w Unii Europejskiej (WTGR) obejmuje gospo-

darstwa wyspecjalizowane w uprawach warzyw i kwiatow zarowno w uprawie polowej, jak i pod ostonami

wysokimi, czyli w szklarniach, tunelach foliowych (o wysokosci umozliwiajacej swobodna prace ludzi, tj.

powyzej 1,5 m w szczycie) i inspektach oraz produkcj¢ grzybéw. Natomiast nie obejmuje sadow i plantacji

wieloletnich, ktore stanowia odrebny typ ,,uprawy trwate” (typ 4 wg TF8).

5 SO (ang. Standard Output) — standardowa produkcja; parametr stuzacy w Unii Europejskiej do klasyfikacji
gospodarstw wedtug jednakowych standardow wielkosci ekonomicznej.

¢ Zgodnie z metodyka stosowana w polskim FADN wyniki produkcyjne mozna prezentowa¢ wylacznie jako

$rednie pochodzace z co najmniej 15 gospodarstw rolnych, aby zapewni¢ anonimowos¢ i ochrong danych

osobowych.
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Tabela 1. Liczba i rozktad gospodarstw ogrodniczych w poszczegodlnych regionach FADN oraz
klasach wielkosci ekonomicznej

Wielkos$¢ ekonomiczna — ES6 [tys. euro]

Region FADN 4-8 8§25 2550  50-100 100-500 >s00  lazem
A 1 1 1 4 7 34
B 4 25 30 29 29 1 118
C 3 50 ) 46 34 175
D 5 24 27 14 21 91
Razem 13 110 110 93 91 1 418

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych FADN.

tecznosci tych dziatan, uznano warto$¢ produkcji uzyskana w gospodarstwie oraz plony
gtéwnych gatunkéw warzyw wpltywajacych na te wartos¢, tj. pomidorow i ogorkow
(spod oston), jak réwniez doch6éd wypracowany przez gospodarstwo rolne. Wielkos¢ po-
niesionych nakladéw zilustrowano poziomem kosztoéw ogdtem, kosztow bezposrednich
oraz zaangazowaniem w procesie produkcji zasobdw ziemi, pracy i kapitatu. Efektywnos¢
wykorzystania poszczegdlnych sktadnikow majatku (ziemi, pracy i kapitatu) oceniono na
podstawie ogdlnie przyjetych wskaznikéw przedstawionych w opracowaniu Wojciecha
Zigtary 1 Marka Zielinskiego [2012]. W tabeli 2. przedstawiono sposob obliczania wy-
korzystanych w pracy wskaznikéw. Wykorzystujac kategori¢ dochodu, obliczono takze
dochodowos¢ czynnikéw produkeji (tab. 3).

Specyfika produkcji w gospodarstwach ogrodniczych (uprawa warzyw i kwiatow

Tabela 2. Wybrane wskazniki efektywnosci gospodarstw rolnych i sposob ich obliczania

Czynnik produkcji Wskaznik efektywnosci Sposob obliczenia

plon pomidoréw -
Ziemia plon ogoérkow -
warto$¢ produkeji -

Praca wydajnos¢ pracy warto$é produkeji [zt/AWU']

Kapitat produktywno$¢ aktywow warto$¢ produkcji/aktywa
Zrodto: [Zietara, Zielinski 2012, s. 43].

Tabela 3. Wskazniki dochodowosci czynnikéw produkcji

Wskaznik efektywnosci Sposob obliczenia
Dochodowo$¢ aktywow dochodd z gospodarstwa/aktywa [%]
Dochodowo$¢ pracy wilasnej dochdd z gospodarstwa/FWU*

Zrodlo: [Zietara, Zielinski 2012, s. 43].

7 AWU (ang. Annual Work Unit) — jednostka przeliczeniowa pracy; ekwiwalent czasu przepracowanego
przez jedna osobe¢ pelnozatrudniong w ciagu roku w gospodarstwie rolnym; do 2011 r. stanowila réwno-
warto$¢ 2200 h (od 2012 r. 2120 h) pracy wykonanej przez rolnika, cztonkéw jego rodziny oraz pracowni-
koéw najemnych w ciggu roku.

8 FWU (ang. Family Work Unit) to roczna jednostka pracy wlasnej; jest ekwiwalentem pracy wlasnej rolnika
oraz wszystkich cztonkow jego rodziny.
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w polu, pod ostonami wysokimi oraz w plodozmianie z innymi warzywami) uniemoz-
liwita przedstawienie wynikow w przeliczeniu na 1 ha UR. Ze wzgledu na mozliwo$¢
kilkukrotnych zbioréw z jednej powierzchni w ciggu roku w przypadku oston wysokich
prezentowane w pracy naklady’ (koszty) poniesione na produkcje oraz efekty produkcyjne
tych gospodarstw wyrazone wskaznikami odnosza si¢ do catego gospodarstwa. Z uwagi
na ten fakt w pracy nie przedstawiono rowniez takich wskaznikéw, jak produktywnos¢
i dochodowo$¢ ziemi. Natomiast pokazano warto$¢ produkcji i dochdd uzyskany w gospo-
darstwie. W opracowaniu efektywno$¢ postrzegana jest raczej w kategoriach skuteczno$ci,
czego syntetyczng miar¢ stanowi dochaod.

WYNIKI

Z charakterystyki badanych gospodarstw, ktora obrazuje tabela 4., wynika, ze w po-
szczeg6lnych regionach kraju (regionach FADN) oraz klasach wielko$ci ekonomicznej
istnieje znaczne zréznicowanie tych gospodarstw pod wzgledem potencjatu produkcyjnego,
o ktoérym decydujg m.in. powierzchnia uzytkéw rolnych i zasoby pracy oraz aktywow.

Rozpatrujac sytuacje analizowanej grupy gospodarstw ogrodniczych w poszczegblnych
regionach kraju mozna zauwazy¢, ze gospodarstwa w regionie C odznaczaja si¢ posia-
daniem najwigkszej powierzchni uzytkéw rolnych, najmniejsze zasoby ziemi przypadaja
za$ na gospodarstwa w potudniowo-wschodniej (region D) czeSci kraju. Gospodarstwa
w dwoch pozostatych regionach dysponuja podobna powierzchnia uzytkéw rolnych.

W gospodarstwach z regionu Wielkopolski i Slaska, ktore wyréznia najwyzszy poziom
naktadow pracy ogotem, obserwuje si¢ najnizszy udziat pracy wykonanej przez rolnika
oraz czlonkéw jego rodziny. Wiaze si¢ to z wickszym zatrudnieniem w nich pracownikow
najemnych i wyzszym prawie o 7 tys. zt kosztem pracy najemnej w poréwnaniu z analogicz-
ng grupa gospodarstw w pozostatych regionach kraju. Przy analizie pozostatych kosztow
w gospodarstwach w poszczegdlnych regionach zwraca uwage fakt, ze wytwarzanie
produkcji w gospodarstwach z regionu B wigzato si¢ ze znacznym poziomem zarowno
kosztow ogdlem, jak i kosztow bezposrednich czy amortyzacji. W pozostatych regionach
koszty te ksztattowaty si¢ na podobnym poziomie z niewielkimi odchyleniami w regionie A
w przypadku kosztow bezposrednich i kosztow zwigzanych z amortyzacja srodkow trwatych.

Wyspecjalizowanie si¢ gospodarstw ogrodniczych z regionu B w produkcji warzyw pod
ostonami wysokimi, w ktorych wartos¢ produkcji z tej dziatalnosci stanowi 77,4% warto-
$ci ogotem [Figura 2013], wptywa rowniez na znaczne ich wyposazenie w $rodki trwate,
tj. maszyny, urzadzenia oraz $rodki transportu. Bez nich nie bytoby mozliwe ich sprawne
i skuteczne funkcjonowanie. Srodki trwate, ktore obok ziemi oraz budynkéw stanowig
sktadnik majatku trwalego gospodarstwa rolnego, znacznie wptywaja na wartos¢ aktywow
gospodarstwa. Taka sytuacja ma rowniez miejsce w gospodarstwach usytuowanych na
Mazowszu i Podlasiu, w ktérych warto$¢ produkcji z warzyw uprawianych w tunelach oraz
szklarniach jest najnizsza sposrod regionéw FADN, pomimo Ze powierzchnia ziemi, na ktorej
prowadzi si¢ tego typu dziatalno$é, jest podobna jak w gospodarstwach z regionu B (0,20 ha).

®  Naktad w ekonomii nie jest pojgciem rownoznacznym z poj¢ciem kosztu, jednak ze wzgledu na cel pracy
dokonano takiego uproszczenia.
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Tabela 4. Potencjat produkcyjny, koszty i ich struktura oraz efekty produkcyjne i ekonomiczne
w gospodarstwach ogrodniczych w zaleznosci od regionu FADN

e Regiony FADN
Wyszczegodlnienie A B C D
Potencjat produkcyjny gospodarstwa
Powierzchnia uzytkow rolnych [ha] 5,0 5,6 7,5 32
Udziat gruntéw dodzierzawionych [%)] 6,3 11,9 8,5 12,4
Powierzchnia UR wytaczona z produkcji [ha] 0,8 0,2 0,9 0,2
Powierzchnia pod ostonami [ha] 0,13 0,20 0,20 0,14
Naktady pracy ogotem [AWU] 2,27 2,89 2,45 2,21
Udzial pracy wlasnej [%] 68,8 57,2 70,1 69,1
Wartos¢ aktywow [zt] 317400 571200 510900 370 800
Koszty
Ogoétem [zi] 105663 176 799 105108 110994
Bezposrednie[z1] 43 247 58 775 37397 37497
Pracy najemnej'’[z1] 12 963 19316 12751 11 624
Odsetek[z1] 1542 2231 1401 1532
Czynszu dzierzawnego[zt] 281 312 211 194
Amortyzacji[zt] 16 547 24 572 21209 21706
Efekty produkcyjne i ekonomiczne

Plon ogorkow [dt/ha] 1710 2053 1671 2628
Plon pomidoréw [dt/ha] 1 609 3497 1995 1357
Wartos¢ produkcji [z1] 131919 239540 151770 146 587
Wydajno$¢ pracy [z/AWU] 58 114 82 885 61 946 66 328
Produktywnos¢ aktywow [krotnosc] 0,41 0,42 0,30 0,40
Dochodowo$¢ ziemi (gospodarstwa) [z1] 32135 68 889 55 406 38953
Dochodowos¢ aktywow [%] 0,10 0,12 0,11 0,11
Dochodowos¢ pracy wilasnej [zZ/FWU] 20599 41750 32401 25459
Udziat doptat w dochodzie [%] 15 10 13 9

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych FADN.

Glownym wskaznikiem oceny efektywnosci ekonomicznej gospodarstwa rolnego
postrzeganej w kategoriach sprawnosci jest wypracowany przez nie dochdd, ktory istotnie
rézni si¢ zarowno w zaleznos$ci od regionu, jak i wielkosci ekonomicznej. Wysoko$¢ do-
chodu nie zawsze skorelowana jest z wielko$cig obszarowa gospodarstwa, tj. powierzchnia
uzytkdéw rolnych. Wyraznie mozna dostrzec to w gospodarstwach ogrodniczych z regionu
B, ktore posiadaja podobng powierzchnig uzytkéw rolnych jak gospodarstwa usytuowane
w regionie A, natomiast osiagaja ponaddwukrotnie wyzszy dochdd. Wiaze si¢ to w glow-
nej mierze ze specyfika tych gospodarstw, tj. znaczng powierzchnig upraw pod ostonami
wysokimi (szklarnie, tunele, inspekty) i mozliwos$cig uzyskania z danej powierzchni kilku
zbioréw w trakcie jednego sezonu wegetacyjnego, a nawet roku obrachunkowego.

10 Koszt pracy najemnej obejmuje wynagrodzenia i ubezpieczenia spoleczne pracownikéw najemnych. Nie

wlicza si¢ kwot otrzymanych przez pracownikow zaliczanych do nieodptatnej sity robocze;j.
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Tabela 5. Potencjat produkcyjny, koszty i ich struktura oraz efekty produkcyjne i ekonomiczne
w gospodarstwach ogrodniczych w zaleznosci od wielkosci ekonomicznej

Wielko$¢ ekonomiczna [tys. euro SO]

Wyszczegodlnienie

8-25 25-50 50-100 100-500
Potencjat produkcyjny gospodarstwa
Powierzchnia uzytkéw rolnych [hal] 45 7,3 9,1 9,7
Udziat gruntow dodzierzawionych [%] 10,1 9,1 18,8 11,0
Ei);]vierzchnia UR wylaczona z produkcji 0.4 0.5 03 0.7
Powierzchnia pod ostonami [ha] 0,11 0,21 0,43 0,85
Naktady pracy ogétem [AWU] 1,83 2,52 3,57 6,63
Udziat pracy wilasnej [%] 80,3 66,3 52,9 27,8
Wartos¢ aktywow [zt] 303 800 544 100 800 900 1 734 000
Koszty
Ogoétem [z1] 58041 138908 247519 687 711
Bezpos$rednie [z1] 16 908 49 784 83 096 257 907
Pracy najemnej [z1] 5816 12915 27453 94 305
Odsetek [z1] 352 2542 3586 13 069
Czynszu dzierzawnego [z1] 116 165 891 1192
Amortyzacji [z1] 13 830 22 550 33 766 86 066
Efekty produkcyjne i ekonomiczne

Plon ogdrkow [dt/ha] 1761 1 986 2327 1974
Plon pomidoréw [dt/ha] 1546 2176 2 885 3463
Warto$¢ produkeji [z1] 84398 188108 332398 885 757
Wydajno$¢ pracy [z/AWU] 46 119 74 646 94 163 133 598
Produktywnos$¢ aktywow [krotno$¢] 0,28 0,35 0,42 0,51
Dochodowos$¢ ziemi (gospodarstwa) [z1] 27240 60297 97175 238999
Dochodowos$¢ aktywow [%] 0,09 0,11 0,12 0,14
Dochodowos¢ pracy wihasnej [zZ/FWU] 18 530 36 105 51415 129 840
Udziat doptat w dochodzie [%] 18 12 9 3

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie danych FADN.

Kluczowe znaczenie w osigganiu dochodu przez gospodarstwo rolne ma jego wielkos¢
ekonomiczna. Ma ona réwniez korzystny wplyw na ksztattowanie pozostatych wskaznikow
efektywnosci gospodarstwa. Wickszej wielkosci ekonomicznej gospodarstwa towarzyszyt
wzrost wartosci produkcji i plonowania roslin. Nastepowato rowniez zwigkszenie dochodu
uzyskanego przez gospodarstwo oraz poprawa produktywnosci i dochodowosci aktywow,
a takze dochodowosci pracy wiasne;j.

W gospodarstwach ogrodniczych dodatkowo obserwuje si¢ znikomy (zaledwie 11%)
udziat doptat w dochodzie, co znacznie zwigksza ich efektywnos$¢ w stosunku do gospo-
darstw ogotem, w ktorych udziat doptat przekracza 60%, osiagajac nawet 75% w gospodar-
stwach zlokalizowanych na Pomorzu i Mazurach [Figura 2012]. Najwigkszy udziat doptat
w dochodzie w przypadku gospodarstw ogrodniczych obserwowano w przedsiebiorstwach
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rolnych w regionie A, natomiast biorgc pod uwagg wielko$¢ ekonomiczng — w klasie od
8 do 25 tys. euro SO, czyli w gospodarstwach odpowiednio z najnizsza warto$cia produkcji
i najmniejsza powierzchnig UR.

PODSUMOWANIE

Badania wtasne potwierdzaja prezentowane w literaturze wyniki §wiadczace o korzyst-
nym wplywie wzrostu wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa na poprawe jego efektyw-
nosci ekonomicznej. W opracowaniu analizowano gospodarstwa ogrodnicze. Jak wynika
z przeprowadzonych badan, efektywno$¢ gospodarstw ogrodniczych byta wysoka z uwagi
na to, ze wytwarzaly one do§¢ znaczng warto$¢ produkcji wynoszacg $rednio 175 tys. zt
na gospodarstwo. Pochodzita ona gtownie z produkceji ogdrkow i pomidoréw spod oston.

Efektywnos$¢ ekonomiczna gospodarstw ogrodniczych w poszczegdlnych regionach
FADN nie zawsze byla skorelowana z powierzchnig uzytkow rolnych, lecz uzyskang
warto$cig produkcji. Warto$¢ ta pochodzi z uprawy réznych gatunkéw roslin uprawianych
zroznicowanymi technologiami (pod ostonami lub w polu). Gospodarstwa z regionu B,
ktére wyspecjalizowane sg gtéwnie w produkcji warzyw pod ostonami wysokimi osiggaty
najlepsze efekty ekonomiczne, nawet pomimo tego, ze koszty wytworzenia produkcji
w tych gospodarstwach byly znacznie wyzsze niz w gospodarstwach w pozostatych re-
gionach. Wicksza wielko$¢ ekonomiczna sprzyjata wyzszej efektywnosci gospodarstwa.
Dochéd uzyskany w tych gospodarstwach nie zalezat od doptat, ktore w innych typach
gospodarstw o malej wielkosci ekonomicznej nie pozostaja bez znaczenia.

LITERATURA

Czyzewski Andrzej, Smedzik Katarzyna, 2010: Efektywnos¢ techniczna i Srodowiskowa gospodarstw
rolnych w Polsce wedlug ich typow i klas wielkosci w latach 2006-2008, ,,Roczniki Nauk Rol-
niczych. Seria G”, t. 97, z. 3, s. 61-71.

Borawski Piotr, Pawlewicz Adam, 2006: Efektywnos¢ ekonomiczna indywidualnych gospodarstw
rolnych w aspekcie zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich na przyktadzie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, ,,Zeszyty Naukowe Akademii Rolniczej we Wroctawiu”, Rolnictwo
LXXXVII, nr 540, s. 91-97.

Figura Michal, 2012: Sytuacja ekonomiczno-finansowa towarowych gospodarstw ogrodniczych w
Polsce na tle gospodarstw ogotem w 2010 roku, ,,Roczniki Naukowe SERIA”, t. XIV, z. 1, s.
140-145.

Figura Michat 2013: Wartos¢ i struktura produkcji gospodarstw ogrodniczych w regionach FADN
w 2010 roku, ,,Zagadnienia Doradztwa Rolniczego”, nr 1/2013, s. 60-70.

Jozwiak Wojciech, 2009: Efektywnosé polskich gospodarstw rolnych. Problem czy nadzieja? ,,Wie$
i Rolnictwo”, nr 1(142).

Smedzik Katarzyna, 2010: Skala produkcji a efektywnosc réznych typow indywidualnych gospodarstw
rolnych w Polsce z zastosowaniem modeli DEA, ,,Roczniki Ekonomiczne Kujawsko-Pomorskiej
Szkolty Wyzszej”, nr 1(3), s. 261-273.

Smedzik Katarzyna, 2012: Czynniki wplywajgce na efektywnosé techniczng gospodarstw rolnych
0s0b fizycznych, wyspecjalizowanych w produkcji zwierzecej (na przyktadzie gospodarstw
Polskiego FADN z powiatu gostynskiego), ,,Journal of Agribusiness and Rural Development”,
3(25), s. 241-250.

Sulewski Piotr, 2008: Powierzchnia uzytkow rolnych a efektywnosé gospodarstw rodzinnych, ,,Rocz-
niki Nauk Rolniczych. Seria G”, t. 94, z. 2, s. 130-135.

Zigtara Wojciech, Zielinski Marek, 2012: Efektywnosc¢ i konkurencyjnosé polskich gospodarstw rol-
niczych nastawionych na produkcje roslinng, ,,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej”, nr 1, s. 40-61.



50 MICHAL FIGURA

Michal Figura
ECONOMIC EFFECTIVENESS OF HORTICULTURAL FARMS IN POLAND

Summary

This paper presents the economic effectiveness of horticultural farms in different FADN regions and economic
size classes. The effects in relation to expenditures incurred on farms, in which the main income is derived from
the value of production of vegetables and flowers and thus belonging to “horticulture” are presented on the basis
of data collected in these farms within the Polish FADN in the accounting year of 2010.
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