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Synopsis. Wartykule zaprezentowano stan polskiego rolnictwa na bazie koncepcji go-
spodarki opartej na wiedzy. Wskazano cztery filary gospodarki tego typu w kontekscie zmian
rolnictwa. Przedstawiono system bodzcow ekonomicznych, system edukacyjny, innowacje oraz
informatyzacj¢ oraz wskazano na roéznice migdzy poziomem wsparcia finansowego badan w
rolnictwie, roznice w wyksztatceniu oraz dostepie do ICT (Information and Communication
Technologies). Podkreslono znaczenie kapitatu ludzkiego obszarow wiejskich jako czynnika
transformacji spoteczenstwa przemystowego w spoteczenstwo wiedzy.

WPROWADZENIE

Oddziatywanie procesow globalnych na gospodarki lokalne jest w XXI wieku niekwe-
stionowanym faktem. Ich efektem w wiodacych gospodarczo krajach §wiata jest tzw. ,,nowa
gospodarka”, czyli gospodarka oparta na wiedzy. Okreéla si¢ jg jako nadrzedna strukture
ekonomiczng zasilang strumieniem innowacji w zakresie technologii informatycznych i
telekomunikacyjnych, ktéra wplywajac na wszystkie galezie gospodarki przyspiesza wzrost
wydajnosci i tempo wzrostu gospodarczego [Pigtkowski 2002, s. 155-185]. Wzrost wy-
dajnosci 1 tempa wzrostu gospodarczego wtasnie przez innowacje i nowe technologie jest
dla wielu krajow znaczacym wyzwaniem. Dotyczy to takze Polski, ktora stara si¢ nadrobic¢
braki w tej dziedzinie w stosunku do wigkszosci panstw europejskich [Innovation Union. ..
2011, s. 44, 63-65]. Poziom luki innowacyjnej jest zréznicowany w poszczegolnych sek-
torach gospodarki, najwickszy jednak wydaje si¢ w rolnictwie, tradycyjnie uznanym za
dziat o niskiej chtonnosci innowacji. Stereotyp ten jest stopniowo przetamywany dzigki
zwigkszonemu tempu modernizacji rolnictwa po wstapieniu do Unii Europejskiej (UE) w
2004 r. Wsparcie finansowe ze srodkéw europejskich znaczaco przyspieszyto zachodzace
przemiany, indukujac przy tym szereg nowych procesow dostosowawczych, w tym row-
niez te, ktdre zblizajg przodujace podmioty polskiego rolnictwa do realiow gospodarki
opartej na wiedzy.
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Celem opracowania jest przedstawienie podstawowych uwarunkowan spoteczno- ekono-
micznych okreslajacych realia rozwoju polskiego rolnictwa przez pryzmat filarow gospodarki
opartej na wiedzy. Do uwarunkowan tych zaliczono mig¢dzy innymi poziom wsparcia B+R
w rolnictwie, wyksztalcenie, promowanie innowacji i ich wdrazanie oraz wykorzystanie
technologii informacyjnych. Analizowano stan tych elementéw u progu drugiej dekady
XXI wieku, przy czym positkowano si¢ rowniez informacjami z okresu przed wejsciem do
UE i po nim. Rozwazania poparto materiatami statystyki europejskiej i krajowej, tj. danymi
Eurostatu, GUS, Narodowego Spisu Powszechnego 2011 (NSP), Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi (MRiRW) oraz Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR).

ZMIANA WYKORZYSTANIA ZASOBOW W GOSPODARCE
OPARTEJ NA WIEDZY

W literaturze podkresla si¢, ze gospodarka oparta na wiedzy nie jest modelem uni-
wersalnym. Jej istnienie i rozwoj zalezg zar6wno od wystepowania okreslonych uktadow
rdzeniowych generujacych wiedze, jak i od aktywnosci tzw. peryferii, ktore przyczyniaja
si¢ do jej rozprzestrzenienia [Kuklinski 2001]. Z tego punktu widzenia istotne jest sprawne
funkcjonowanie systeméw, okreslanych jako filary gospodarki opartej na wiedzy, ktore
umozliwig jej rozwoj. Naleza do nich: system bodzcoéw ekonomicznych i zwigzanych z
nimi warunkow instytucjonalnych, system tworzenia i wdrazania innowacji, szeroko rozu-
miany system edukacji oraz infrastruktura informacyjna [Kleiber 2004, s. 38]. Wszystkie
one w bezposredni sposob wigza si¢ z oddzialywaniem na spotecznos$ci ludzkie, te za$
stanowig ich glowny kreator. To swego rodzaju sprzezenie zwrotne potwierdza teori¢
Teodora Schultza, mowiaca o tym, Ze rozwoj gospodarek krajow mniej zamoznych moze
i powinien odbywac si¢ z wykorzystaniem posiadanych zasoboéw ludzkich [Schulz 1981].
Kapitat finansowy, bedacy przez lata naturalnym elementem zastgpowania ziemi i pracy
w procesie produkcji, stopniowo wypierany jest przez wiedzg¢. Nosnikiem tej ostatniej
sa wlasnie ludzie, od ktorych decyzji w zakresie madrego i racjonalnego wykorzystania
osiggnie¢ nauki i techniki zalezy poprawa poziomu i jakosci zycia pozostatych cztonkow
spoteczenstwa. Realia spoleczne kraju stanowig zatem istotny czynnik ksztattujacy tempo
i jako$¢ pozyskania informacji, jej transformacji w wiedz¢ oraz praktycznego zastosowa-
nia. Dotyczy to zwlaszcza rolnictwa i obszaréw wiejskich w Polsce, ktore znajdowaty sig¢
przez lata poza glownym nurtem polityki prorozwojowej panstwa, a obecnie stoja wobec
wyzwania aktywnej, niemal rewolucyjnej przemiany z ,tradycyjnych” w ,,nowoczesne”.

Obserwacja zmian gospodarczych na §wiecie opisujacych przejscie od gospodarki
typowo rolniczej poprzez przemystowa do gospodarki opartej na wiedzy wskazuje na
nieuniknione przesunigcia w wykorzystaniu posiadanych zasobow (rys. 1.).

Zmiana ta stata si¢ rodzajem paradygmatu cywilizacyjnego, w mysl ktérego prze-
ksztatca si¢ nie tylko gospodarka, lecz rowniez niemal wszystkie pozostate sfery dziatal-
nos$ci ludzkiej (w tym: zarzadzanie, inwestowanie, handel, edukacja, praca, zatrudnienie,
a nawet konsumpcja) [Maczynska 2007, s. 30]. Jednocze$nie przyspieszenie, wywotane
rozwojem metod i technik komunikowania si¢ (a przez nie ekspansji handlowej poza rynki
lokalne), spowodowato ogromne zmiany spoleczne, ktére Alvin Toffler [1995, s. 44-46]
nazwat falami. Pierwsza z nich to fala spoleczenstwa rolniczego, druga przemystowego,
natomiast trzecia to spoteczenstwo informacyjne. Przemiany drugiej potlowy XX wieku
dodaty kolejna fale, ktorg mozna nazwacé spoteczenstwem wiedzy [Sadler 1997, s. 13-14].
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Rysunek 1. Zmiana udziatu zasobéw w rozwoju gospodarczym
Zrodto: [Burawski 2010, s. 47-54].

Spoteczenstwo czwartej fali pracuje w organizacjach wiedzy, ktérych celem jest tworzenie
wartosci dodanej, stanowigcej wynik wykorzystania wiedzy. Organizacje takie majg za
zadanie wytwarza¢ produkty bogate w wiedzg, zatrudnia¢ wysokiej klasy specjalistow
(tzw. pracownikow wiedzy), a przede wszystkim ich wyréznikiem ma by¢ dominujaca
warto$¢ kapitalu intelektualnego, znacznie wyzsza niz pozostatych kapitatow [Drucker
1999, s. 175]. W tej sytuacji po raz kolejny rola dominujacego czynnika zmian przypada
ludziom, ktorzy niezaleznie od uwarunkowan makroekonomicznych potrafig pozyskiwaé
informacje, zdobywa¢ wiedze i wdrazac jg do praktyki.

CZYNNIKI MODERNIZACIJI ROLNICTWA W POLSCE

Podobnie jak w wielu innych krajach Europy, rolnictwo polskie oparte na tradycyjnych
zasobach przestato odgrywa¢ wiodaca rolg w gospodarce kraju, a przy tym pozostawito
wiele probleméw spotecznych. Dokonujaca si¢ transformacja systemowa, ukierunkowa-
na na szybka poprawe efektywnosci, faworyzowata przemiany sektorow o wiekszych
zasobach kapitalowych, bardziej otwartych na rynki zewnetrzne, sktonnych do ryzyka, a
przede wszystkim bardziej mobilnych w zdobywaniu informacji niezbednych dla przemian
rynkowych. Z tej perspektywy rolnictwo polskie okresu transformacji prezentuje si¢ jako
rozdrobnione, zapdznione technologicznie i edukacyjnie, a zatem réwniez peryferyjne w
stosunku do wiodacych nurtow zycia gospodarczego. Wraz z uptywem lat sytuacja ta ulegata
poprawie dzigki srodkom budzetu panstwa na rozwdj rolnictwa. Czynnikiem w sposob
szczegolny dynamizujacym zachodzace zmiany okazato si¢ jednak wsparcie finansowe,
ktore Polska uzyskala w okresie przedakcesyjnym oraz po wejsciu do UE.

Polska nie nalezy do wiodacych ekonomicznie gospodarek europejskich, ale mimo
bardzo mocno ograniczonego budzetu, stara si¢ przeznacza¢ okreslong jego czgs$¢ na
wsparcie sektora badan i rozwoju (faczne naktady na B+R w 2010 r. wyniosty 1052 mln
euro). Narolnictwo skierowuje si¢ ponad 4% ogotu srodkdéw budzetowych przeznaczonych
na B+R [Science technology... 2012, s. 22-23]. Na tle panstw UE-27 nie jest to warto$¢
wyrozniajaca, ale wobec ogdtu potrzeb rozwojowych Polski warta podkreslenia (rys. 2.).
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Rysunek 2. Wsparcie B+R w rolnictwie z budzetu panstwa w Polsce i UE-27
Zrodto: na podstawie [Science technology... 2012, s. 22-23].

Wysokos¢ naktadow budzetowych na B+R w rolnictwie wskazuje, ze chociaz polityka
gospodarcza Polski nie koncentruje si¢ na rolnictwie jako wiodacym sektorze gospodarki
narodowej (jak np. w Irlandii), to jednak nie pozbawia go wsparcia, oczekujac przy tym
wzrostu efektywnosci i postepujacych przemian w kierunku rolnictwa nowej fali (rolnictwa
zrdwnowazonego). Dziatania w tym zakresie sg szczegdlnie widoczne, jesli przeanalizowaé
efekty wdrazania Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW) w Polsce, osiagniete
dzigki srodkom perspektywy budzetowej 2007-2013. W tym okresie ARIMR wyptacita
rolnikom niemal 43 mld zt [www.arimr.gov.pl]. Sposrod kilkutysiecznej liczby dziatan
realizowanych w ramach PROW cz¢$¢ nakierowana byta na innowacje sektora rolnego.
Szczegolnie duzg role odegraty dwie z czterech osi programu, tj. o§ 1. Poprawa konku-
rencyjnosci sektora rolnego i lesnego oraz o$ 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i
roznicowanie gospodarki wiejskiej (tab. 1.). Wiele z dziatan tych osi nakierowanych byto
naunowoczesnienie rolnictwa. Byty w$rod nich zaréwno szkolenia zawodowe podnoszace
kwalifikacje zatrudnionych, jak i wsparcie korzystania z ustug doradczych oraz utatwianie
startu mlodym rolnikom.

Dziataniem o najwazniejszym znaczeniu byla modernizacja gospodarstw rolnych.
Z tej formy wsparcia skorzystato ponad 40 tys. rolnikow, ktorzy otrzymali prawie 5 mld
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Tabela 1. Wsparcie dzialan na rzecz rozwoju rolnictwa ze srodkow europejskich
(wybrane dziatania)

Kod Nazwa dziatania Wykorzystanie limitu Wykorzystanie
dziatania $rodkow unijnych limitu $rodkow
okreslone na podstawie unijnych okreslone
zawartych umow lub na podstawie
wydanych decyzji o zrealizowanych

przyznaniu pomocy [%]  platnosci [%]
O$ 1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego
Szkolenia zawodowe dla 0sob

111 zatrudnionych w rolnictwie i 64,87 40,05
le$nictwie

112 Utatwianie startu mtodym rolnikom 93,09 93,04

114 Korzystanie z ustug doradczych 51,48 25,15

121 Modernizacja gospodarstw rolnych 89,94 72,04

132 Uczestnictwo rolnikéw w systemach 59.39 13,73

jakosci zywnosci

0S$ 3. Jakos¢ Zycia na obszarach wiejskich i roznicowanie gospodarki wiejskiej
Podsta}\yowe.usfugl dla gospodarki i 87.94 46.42
ludnosci wiejskiej

313,322,323 Odnowa i rozwdj wsi 87,12 60,93
Zrédto: ARIMR (stan na 1 lutego 2013 r.).
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zt. Jak si¢ szacuje, pozwoli to na zrealizowanie inwestycji modernizacyjnych o niemal
dwukrotnie wyzszej wartosci. Kazda z tych inwestycji przyczyni si¢ posrednio lub bezpo-
srednio do poprawy jako$ci prowadzonej produkcji, a zatem réwniez do poprawy jakosci
zywnoSci, poprawy dobrostanu zwierzat, zniwelowania negatywnego wptywu produkcji
rolnej na $rodowisko naturalne czy po prostu usprawni prac¢ w rolnictwie. Wymienione
elementy sg sednem przeobrazen rolnictwa w rolnictwo zrownowazone [Zegar 2012, s.
54-60], a realizujacy je rolnicy staja si¢ przedstawicielami spoteczenstwa czwartej fali,
czyli spoteczenstwa wiedzy.

Przynaleznos¢ do spoteczenstwa wiedzy obliguje do zdobywania wyksztatcenia przez
cale zycie. Podstawowym elementem, ktory to umozliwia, jest system edukacji. Decyduje
on bezposrednio o jako$ci zasobow ludzkich, ktére powinny aktywnie angazowacé si¢ w
przemiany na obszarach wiejskich. Miernikiem formalnym tej jakosci jest poziom wy-
ksztatcenia ludno$ci obszaréw wiejskich. W §wietle wynikow NSP z 2011 r. poziom ten
nadal znaczaco odbiega od wyksztatcenia mieszkancow miast (rys. 3.).

Wyniki NSP z 2011 roku wskazuja na bardzo korzystne zmiany, zwlaszcza w porow-
naniu do wynikéw NSP z 2002 roku, w ktérym liczba 0s6b z wyksztatceniem wyzszym w
miastach wynosita 13,2%, a na wsi 4,2%. Oznacza to, ze w ciagu zaledwie dekady liczba
0s0b z wyksztalceniem wyzszym na wsi wzrosta o ponad 5% i przekroczyta poziom prze-
widywany przez niektorych demograféw na 2020 r. [Mi$§ 2009, s. 76]. Nie jest to jednak
réwnoznaczne z obejmowaniem gospodarstw przez absolwentéw uczelni wyzszych. Wyni-
ka to przede wszystkim z dlugosci cyklu zycia gospodarstw, ktory obejmuje dwie generacje.
Tymczasem najwicksza dysproporcje migdzy miastem a wsig obserwuje si¢ wcigz wérod
0sob z wyksztatceniem $rednim i policealnym, co jest tendencja o tyle niekorzystna, ze
wickszo$¢ 0sob prowadzacych gospodarstwa rolne nalezy wlasnie do tej grupy.
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Rysunek 3. Wyksztalcenie ludno$ci w Polsce wedtug miejsca zamieszkania w 2011 r.
Zrodto: Rocznik statystyczny GUS 2012, tab. 8 (124) s. 193.

Poziom wyksztalcenia ludnosci z obszaréw wiejskich, w tym rolnikdéw, posrednio
przektada si¢ na ich sktonnos$¢ do innowacji. Od dawna doradcy rolniczy dziela rolnikow
pod wzgledem ich sktonno$ci do zmian na pig¢ grup. Wyrodzniajg rolnikoéw innowatorow
(to grupa zaledwie 2,5% populacji), wezesnych nasladowcodw — pionierdow (okoto 13,5%),
wczesng wigkszos¢ (rolnicy do$é postepowi, okoto 34%) oraz pdzng wigckszos¢ (34%) i
maruderéw (16%) [Kania i in. 2011, s. 22-28]. Z podziatlu tego wynika, ze zaledwie 16%
rolnikdw w sposob aktywny przyczynia si¢ do zmian w rolnictwie, poszukujac i wdra-
zajac innowacje w swoich gospodarstwach, a takze pozwalajac na dyfuzje informacji o
nich i ich korzystnych ekonomiczne efektach (co wzmacnia sktonno$¢ do wdrozen wsrod
pozostatych rolnikow).

Nalezy podkresli¢, ze poszukiwanie i wdrazanie innowacji nie jest procesem prostym
w warunkach polskich. Wprawdzie innowacje moga dotyczy¢ réznych elementéw procesu
gospodarowania, niemniej jednak ich zdobycie i wprowadzenie nie jest fatwe. Swiadczy
o tym m.in. liczba nagréd i wyrdznien, ktéra MRiRW przyznaje od niemal dziesigciu lat
za wybitne krajowe osiggni¢cia, majace istotne znaczenie dla rolnictwa, rozwoju wsi,
rynkow rolnych i rybotdwstwa, a ktorych wdrozenie 1 upowszechnienie przyniosto wy-
mierne efekty ekonomiczne i spoteczne. Liczba nagrod pienigznych wynosita w 2003 r. — 5,
w latach 2004, 2006, 1 2008 —po 2, w 2007 r. — 4 nagrody, w latach 2009, 201012012 —po
6 nagrod, a najwigcej byto ich w 2011 r. (7 nagrod). W tym samym okresie wyrdznienia
przyznano po jednym w latach 2009 i 2011 i pig¢ w 2012 r. [www.bip.minrol.gov.pl/De-
sktopDefault.aspx?TabOrgld=658&Langld=0].

Wydawa¢é by si¢ moglo, ze wynalezienie i upowszechnienie w relatywnie krotkim
czasie komputerow, lacznosci satelitarnej, telefonow komérkowych czy internetu wptynie
na przyspieszenie procesu dyfuzji wiedzy i innowacji w rolnictwie, a przez to przyczyni
si¢ do zmiany poziomu i jako$ci zycia spotecznosci wiejskiej. Okazuje si¢ jednak, ze za-
lozenie to nie w petni sprawdza si¢ w odniesieniu do rolnictwa. Podobnie jak w przypadku
wiedzy, rowniez wykorzystanie informatycznych technologii informacyjnych (ITC, ang.
Information and Communication Technologies) 1dzni si¢ znaczaco w miastach i na obsza-
rach wiejskich, a szczegolnie w gospodarstwach domowych rolnikow (tab. 2.).



ROZWOJ POLSKIEGO ROLNICTWA W REALIACH GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY 41

Tabela 2. Wybrane charakterystyki wykorzystania technik ICT przez gospodarstwa domowe

w Polsce
Wyszczegdlnienie Miasto  Wie$ Gospodarstwa domowe
Z przynajmniej  z przynajmniej
jednym jednym rolnikiem
rolnikiem i bez osob
pracujacych poza
rolnictwem

Dostep do komputera w gospodarstwach domowych [%]
Gospodarstwa domowe posiadajace komputer 75,3 69,4 71,7 67,6
Dostep do internetu i korzystanie z niego [%]

Gospodarstwa domowe:
— z dostgpem do internetu i korzystajace

Z niego 71,0 62,8 70,7 61,5
—  z dostgpem do internetu i niekorzysta-

jace z niego 1,6 33 5,4 6,2
—  bez dostepu do internetu 27,1 333 23,3 33,1

Rodzaje polaczen internetowych [%]
Gospodarstwa domowe z dostgpem do
internetu poprzez:

—  modem analogowy 1,9 3,5 5,5 6,5
—  polaczenie szerokopasmowe 70,2 60,5 66,9 57,0
—  polaczenie waskopasmowe przez tele-

fony komorkowe (GPRS) 6,9 10,1 16,4 14,1
— tylko potaczenie waskopasmowe 2,5 5,6 9,1 10,7
—  potlaczenia w sieciach telefonii komoérko-

wych (GPRS, UMTS, HSDPA) 25,5 254 33 27,5

Wydatki gospodarstw domowych na ICT w 2011 roku [%]
Gospodarstwa domowe ponoszace wydatki
na ICT, w tym na:
—  sprzet komputerowy, urzadzenia peryfe-

ryjne, akcesoria i materiaty eksploatacyjne 46,9 42,7 48,2 38,1
—  naoprogramowanie 14,7 11,9 9,7 10,5
— naushugi internetowe 70,0 61,8 69,5 60,1

Przecigtne miesi¢gczne wydatki na ICT na 1 gospodarstwo domowe [zt]

Na 1 gospodarstwo domowe 85 63 61 47
Zrodlo: [www.stat.gov.pl/gus/nauka_technika PLK_HTML.htm].

Wyznacznikiem znajomosci ICT przestaje by¢ juz posiadanie komputera, chociaz
dane $wiadczace o tym, ze tylko niewiele ponad 60% gospodarstw domowych rolnikéw
ma komputer nie sa zadowalajace. Ponadto, niemal 30% z tych gospodarstw pozostaje
bez dostepu do internetu. Jeszcze inny problem stanowi zakres wykorzystania komputera
jako sprzetu wspomagajacego decyzje w produkcji rolnej. Z badan po$wigconych temu
zagadnieniu wynika, ze jedna trzecia gospodarstw nie korzysta wcale z komputera jako
mozliwego wsparcia decyzyjnego, okoto 20% czyni to sporadycznie, a zaledwie 18%
zdaje sobie sprawe ze znaczenia komputera jako narzgdzia docierania do informacji i ko-
rzysta z niego regularnie [Mtodzka-Strybel i in. 2005, s. 195-205]. Wyniki te wskazuja na
znaczacy obszar zaniedban w kwestii dziatan deklarowanych przez rzad na rzecz rozwoju
spoteczenstwa informatycznego, zwlaszcza na wsi.



42 MAGDALENA KOZERA

WNIOSKI

Rolnictwo, podobnie jak pozostate dziaty gospodarki, staje wobec wyzwania prze-
mian cywilizacyjnych. Postep techniczny i szybka dezaktualizacja wiedzy sprawiaja, ze
konieczne jest przeksztalcenie nie tylko podstawowych struktur ekonomicznych, lecz
przede wszystkim spotecznych. Wyzwaniem dla polskiego rolnictwa jest w tym kontekscie
przejscie od spoleczenstwa industrialnego (przemystowego) do spoteczenstwa wiedzy. Z
przeprowadzonych badan wynika, ze wprawdzie w kazdym z tych obszaréw zachodza
korzystne dla rolnictwa zmiany, sa one jednak niewystarczajace w perspektywie koniecz-
nego zdynamizowania jego dalszych przemian. Ze wzgledu na fakt, ze Polska nie nalezy
do poteg gospodarczych, system wsparcia ekonomicznego przeobrazen rolnictwa réwniez
nie jest wysoki na tle UE. Wiodacym czynnikiem ekonomicznym przemian sg wigc fundu-
sze z UE. Pozytywnym zjawiskiem jest ich efektywne wykorzystanie, czego przyktadem
moga by¢ srodki na modernizacje gospodarstw rolnych. Podkresli¢ jednak nalezy, ze tak
duze zaangazowanie $srodkow z zewnatrz w rozwdj rolnictwa usprawiedliwia zaniecha-
nia inwestycji w B+R przez sektor przetworstwa rolno-spozywczego, ktory powinien
by¢ takimi dziataniami w sposob szczegblny zainteresowany. Ponadto, mimo znacznego
postepu w dziedzinie edukacji, poziom wyksztatcenia ludnosci wiejskiej w znaczacy
sposob odbiega od wyksztalcenia mieszkancoéw miast. Jest to szczegolnie niekorzystne w
sytuacji, gdy szybki okres deprecjacji wiedzy sprawia, ze cennym zrédtem dostgpu do niej,
a przez to rowniez do zdobywania nowych informacji powinny by¢ komputer i internet.
Tymczasem wielu rolnikéw nie ma do nich dostepu. Swiadomos¢ rolnikéw, ze internet
ulatwia dostep do edukacji, edukacja zwicksza otwartos¢ na wiedze i informacje, a przez
to zwielokrotnia szanse na znalezienie i wdrozenie innowacji, ktére przyniosa wymierne
efekty ekonomiczne, jest wcigz niewystarczajaca. Konkluzja wynikajaca z przeprowadzo-
nych badan wydaje si¢ stwierdzenie, ze zmiana paradygmatu rozwoju rolnictwa w peni
bedzie w Polsce mozliwa jedynie przy zwigkszeniu naciskow (i naktadéw) nie tylko na
rozwdj infrastruktury, ale przede wszystkim na rozwoj kapitatu ludzkiego wsi i obszarow
wiejskich, ktory umozliwi efektywne wykorzystanie juz istniejacych zasobéw wiedzy i
informacji branzowe;.
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Magdalena Kozera

THE DEVELOPMENT OF POLISH AGRICULTURE IN THE REALITIES
OF KNOWLEDGE — BASED ECONOMY

Summary

In the article the situation on Polish agriculture under conditions of the knowledge-based economy were
presented. The four pillars of the knowledge-based economy in the context of the agriculture changes were
shown. The system of the economic stimuli, educational system, innovation and the computerization were also
discussed. The differences between the level of the financial support for agriculture research, the differences in
education and the access to ICT (Information and Communication Technologies) were shown. The importance
of the human capital in the rural areas as a stimulating factor of the transformation of industrial society into the
knowledge society were also underlined.
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