ROCZNIKI EKONOMII ROLNICTWA I ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH, T. 99, z. 2, 2012

ZROZNICOWANIE I KONWERGENCJA CEN DOBR
KONSUMPCYINYCH W INTEGRUJACEJ SIE EUROPIE

Aldona Zawojska

Katedra Ekonomii i Polityki Gospodarczej Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Kierownik: dr hab. Alina Danitowska, prof. SGGW

Stowa kluczowe: ceny, inflacja, dobra konsumpcyjne, zywnos¢, konwergencja, UE
Key words: prices, inflation, consumer goods, food, convergence, EU

Synopsis. W artykule przedstawiono zréznicowanie poziomu i dynamiki zmian cen dobr kon-
sumpceyjnych (gtownie zywnosci) pomigdzy krajami europejskimi oraz zasugerowano mozliwe
wyjasnienia tego zjawiska. Badanie ma na celu sprawdzenie, czy w panstwach Unii Europejskiej
(UE) oraz Unii Gospodarczej i Walutowej (UGiW) nastgpuje proces konwergencji cen zgodny z
prawem jednej ceny, oraz okreslenie przyczyn jej ewentualnego braku. Szeregi czasowe dotycza-
ce relatywnych cen, indeksow cen 1 stop inflacji pozyskano z OECD oraz Eurostatu. Jako okres
badawczy przyjeto lata 1990-2012. Dla zobrazowania zmiennosci cen postuzono si¢ odchyleniem
standardowym oraz wspolczynnikami zmiennosci. Stwierdzono konwergencj¢ sigma cen dobr
konsumpcyjnych (w tym zywnosci) pomigdzy nowymi krajami cztonkowskimi po ich przysta-
pieniu do UE oraz w zasadzie brak takiej konwergencji w krajach strefy euro. Wyniki na ogét nie
potwierdzaja konwergencji stop inflacji cenowej dla grupy ‘zywno$¢’ijej podgrup w krajach UGiW.

WSTEP

Jednolity Rynek Europejski zostat zaprojektowany aby promowac cztery podstawowe
swobody: swobodny przeptyw towardow, swobodny przeptyw osob, swobode §wiadczenia
ustug i swobodny przeptyw kapitatu. Jednym z zamierzonych efektow projektu europejskie;j
integracji rynkow narodowych miata by¢ zbiezno$¢ tendencji cen identycznych lub podobnych
produktow nawet wtedy, gdy bylyby one przedmiotem obrotu na geograficznie oddzielonych
rynkach. W przeciwnym razie wystepowanie réznic cen towaré6w podlegajacych wymianie
(tradables) mogloby zosta¢ wykorzystane do realizacji zyskow (arbitrazu cenowego).

Zgodnie z prawem jednej ceny w warunkach doskonale konkurencyjnego rynku ceny
takich samych dobr w réznych miejscach wyrownujg sie w wyniku istnienia arbitrazu’
(jedyne réznice wynikajg z kosztow transportu) [Samuelson 1952]. Powinno mie¢ to
miejsce zwlaszcza na rynku zintegrowanym. Arbitraz nie jest jednak automatycznym
procesem rownowazenia cen, lecz dzialalno$cig przedsigbiorcza. Jak wskazat Israel
M. Kirzner [1997, s. 70] kazdy rynek charakteryzuje si¢ mozliwoscig uzyskania czystego
zysku przedsigbiorczego. Przedsigbiorca (...) kupuje tam, gdzie ceny sq , nadmiernie

! Arbitraz oznacza tu transakcje majaca na celu wykorzystanie réznicy w cenach tego samego dobra na
dwoch roznych rynkach lub na tym samym rynku, lecz w dwoch roznych postaciach.
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niskie” i sprzedaje tam, gdzie ceny sq ,,nadmiernie wysokie”. W ten sposob rozbieznosci
cenowe zawezajq sie¢ w kierunku stanu rownosci.

Skorzystanie z istnienia r6znic cenowych identycznych towarow zwiazane jest jednak
z konieczno$cig ponoszenia innych, poza transportowymi, kosztow (np. optaty, podatki,
pozataryfowe bariery handlowe, takie jak brak przejrzystos$ci cen), ktore moga ograniczy¢
lub nawet wyeliminowac¢ arbitraz cenowy.

Do rozwoju bardziej zintegrowanych rynkow produktéw miato doprowadzi¢ wprowa-
dzenie wspdlnej waluty i polityki gospodarczej w krajach UE w ramach Unii Gospodarczej
i Walutowej (UGiW). Oczekiwanymi korzySciami byto m.in. obnizenie kosztow transak-
cyjnych dla przedsigbiorstw i konsumentow, obnizenie wahan kursowych oraz zwigkszenie
handlu transgranicznego pomi¢dzy krajami strefy euro [Rose 2000], a w konsekwencji
ograniczenie zakresu znaczacych roznic pod wzgledem poziomu cen [Duisenberg 2000].

Przyjmujac ceny za miernik integracji gospodarczej, mozna poda¢ tez inne wyjasnienia
wzmocnienia wigzi rynkowych w Europie za sprawa wprowadzenia wspolnej waluty. Jedno
z nich, nie w petni przekonujace ekonomistoéw, ale powszechne w popularne;j literaturze
oraz $rodkach masowego przekazu, wykorzystuje zjawisko iluzji pienigdza. Przyjmuje
ono, ze tak dlugo, jak dtugo kraje europejskie beda mie¢ rozne waluty, obywatele beda
zniecheceni do podrézy zagranicznych, a przedsigbiorstwa do handlu z powodu zawitosci
obliczania cen wyrazonych w obcej walucie. Ten do$¢ powszechny sposéb my$lenia suge-
ruje, ze sity arbitrazu — sity mechanizmu rynkowego, ktore probuja wykorzysta¢ zaklocenia
prawa jednej ceny — sg oslabione przez dezorientacje spowodowang réznymi walutami.
Wspolna waluta ma zas zachgcaé do podrozy, do uczestnictwa przedsigbiorstw w handlu
poza granicami, a takze do arbitrazu, poniewaz likwiduje konieczno$¢ przeliczania cen.

Kolejnym argumentem uzasadniajacym poglad, ze unia walutowa moze bezposred-
nio ogranicza¢ odchylenia od prawa jednej ceny, jest system stalego nominalnego kursu
walutowego. Liczne dowody [Engel 1993, Parsley, Wei 2001] potwierdzaja tezg, ze w
krotkim okresie nominalne ceny wyrazone w walutach konsumentow sa lepkie (zmieniaja
si¢ powoli). Gdy kursy nominalne s3 elastyczne, moga wystapi¢ niedopasowania cen
realnych. Na przyktad, jesli P, oznacza ceng danego produktu w Polsce, a P, — ceng w
Niemczech i obie ceny (P, i P,) dostosowujg si¢ wolno, to relatywna cena P /P, S bedzie
si¢ zmienia¢ pod wptywem wahan nominalnego kursu walutowego S (EUR/PLN). Przy
duzych ruchach kurséw nominalnych moga pojawia¢ si¢ znaczne znieksztalcenia roz-
bieznosci pomi¢dzy poziomem cen w jednym i drugim kraju, wyrazonych we wspolnej
walucie. Nawet przy dobrze zintegrowanych rynkach niedopasowanie kursu walutowego
moze pogorszy¢ ich efektywnos$é, dlatego uzasadnione jest przyjecie statych kursow
walutowych [Devereux, Engel 2003].

Dwadziescia lat po zainicjowaniu europejskiego rynku wewngtrznego oraz ponad
dziesig¢ lat po utworzeniu UGiW istniejg znaczne réznice cen takich samych lub podob-
nych produktéw w UE. Wystepuja one nadal w krajach tworzacych UE przed 2004 r.
(UE-15), ale szczegolnie pomigdzy nimi i nowymi panstwami cztonkowskimi z Europy
Srodkowej i Wschodniej.

Po szoku zewnetrznym, jakim dla krajéw UE byto wschodnie rozszerzenie w 2004 r.,
istotne jest pytanie, czy te réznice cen zmniejszaja si¢ wraz z uptywem czasu. W tym
kontekscie szczegolnie interesujace wydajg si¢ by¢ ceny dobr i ustug konsumpcyjnych, a
zwlaszcza zywnosci. Podczas gdy liberalizacja handlu w wigkszosci sektorow odbywata
si¢ stopniowo w ciggu catego dziesigciolecia przed rozszerzeniem, sektor rolnictwa zostat
faktycznie zliberalizowany dopiero wraz z przystapieniem nowych krajow cztonkowskich.
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Duze i trwale odstgpstwa od prawa jednej ceny na rynkach mi¢dzynarodowych stanowia
jedna z glownych zagadek ekonomii migdzynarodowej. Wsrod réznych wyjasnien propo-
nowanych w literaturze (poziom dochodéw, zmiennos$¢ kursu walutowego, podatki, bariery
handlowe, koszty produkcji, produktywnos¢ pracy, ograniczona konkurencja, koszty transportu,
jezyk i inne ro6znice kulturowe pomiedzy krajami itp.) znaczaca role moga odgrywac formalne
i nieformalne instytucje. Jesli ramy instytucjonalne niosg ze sobg koszty zaporowe arbitrazu,
przedsigbiorcy beda kierowac swoje wysitki na inne dzialania, czgsto nieproduktywne, takie
jak poszukiwanie renty poza rynkiem. W rezultacie oprocz zwyklych kosztow arbitrazu (np.
kosztow transportu) na atrakcyjnosé tej dziatalnosci moze wptywacé jakosé instytucji.

CEL, ZRODLA I METODY BADAN

Celem badania jest sprawdzenie, czy: (i) w krajach europejskich (zwlaszcza krajach
UE) nastepuje proces konwergencji cen dobr i ustug konsumpcyjnych (w tym zywnosci),
zgodny z prawem jednej ceny; (ii) w krajach strefy euro wystgpuje proces konwergencji
stop inflacji cenowej zywnosci.

Podstawowym zrodtem badawczym jest literatura przedmiotu oraz dane statystyczne
z OECD i Eurostatu. Do poréwnania zréznicowania cen wykorzystano wyniki badania
cen detalicznych obejmujacego ponad 2400 towardow i ustug konsumpcyjnych (w tym
ponad 400 produktow zywnosciowych) w krajach europejskich w ramach projektu OECD
i Eurostatu Purchasing Power Parities (PPP).

W najprostszej formie absolutny parytet sity nabywczej (PPP) jest relacja cenowa, czyli
stosunkiem cen okreslonego dobra (lub grupy débr) wyrazonych w walutach narodowych
w réznych krajach. Iloraz PPP i nominalnego kursu walutowego (wskaznik poziomu cen)
stanowi miar¢ ré6znic w poziomie cen pomiedzy krajami i okresla liczbe jednostek jednej
waluty potrzebng do nabycia tej samej ilosci danego dobra lub koszyka dobr w kazdym kraju.
Zaktadajac, ze cena koszyka wybranych produktéw migsnych w Polsce w 2011 1. to 246,8 zt,
aw Niemczech 126 euro, PPP dla migsa mi¢dzy Polska a Niemcami wynosi 246,8/126, czyli
1,96 zt za 1 euro. Innymi stowy, aby naby¢ w Polsce tyle samo takiego samego (ewentual-
nie podobnego) koszyka migsa co w Niemczech za 1 euro, trzeba w Polsce wyda¢ 1,96 zt.
Wskaznik poziomu cen migsa dla Polski, otrzymany przez podzielenie PPP przez $redni
roczny nominalny kurs ztotego do euro (1,96 zt/4,19zt), wynosi 0,47, co oznacza, ze mig¢so
nabywane przez konsumentéw w Polsce w 2011 r. bylo o 53% tansze niz w Niemczech.

Poza migdzynarodowym poréwnaniem relatywnych cen, przeanalizowano réwniez
stan zbiezno$ci stop inflacji cenowej zywnosci w krajach europejskich, bedacej wyrazem
ich nominalnej konwergencji. W tym celu wykorzystano miesigczne statystyki OECD,
dotyczace przyrostow cen zywnosci w ujeciu rok do roku, obliczajac $rednig stope inflacji
dla lat 1990-2011. Stan konwergencji inflacji cen zywnosci w 12 ,,starych” krajach UGIiW
w latach 1997-2010 zbadano na podstawie miesi¢cznych obserwacji obliczanego przez
Eurostat zharmonizowanego indeksu cen dobr i ustug konsumpcyjnych (HICP) dla grupy
‘Zywno$¢’ oraz jej wyodregbnionych podgrup. Stopy inflacji dla okresu t (z,) wyznaczano
jako roczne procentowe przyrosty indeksow cen wedtlug wzoru: 7= 100(In P, — InP ),
gdzie P, reprezentuje indeks cen w okresie t, a P, odpowiednio w okresie t+1.

Wykorzystano koncepcj¢ konwergencji typu sigma (o), zaproponowang przez Xaviera
Sala-i-Martina [1995]. Konwergencja ta zachodzi, kiedy dyspersja (zréznicowanie) okreslo-
nej zmiennej ekonomicznej (np. PKB per capita, cen, stop procentowych, stop bezrobocia
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itp.) miedzy krajami lub regionami zmniejsza si¢ w czasie. Przeciwne zjawisko, czyli

zwigkszanie si¢ zroznicowania, okreslane jest dywergencja. Do testowania o-konwergencji

najczgsciej stosuje si¢ popularne miary dyspersji, tj. odchylenie standardowe oraz wspot-
czynnik zmiennosci, ktorych uzyto rowniez w badaniach wtasnych.

Do okreslenia zwiazku pomigdzy relatywnymi cenami i wybranymi zmiennymi opi-
sujacymi gospodarki (np. PKB per capita) zastosowano wspotczynniki korelacji Pearsona
oraz wykresy punktowe. Badanie obejmuje zasiegiem maksymalny okres od 1990 r. do
2012 r. z r6znymi podokresami (lub momentami) w zalezno$ci od dostgpnosci danych.

Kraje zostaty podzielone wedlug przynalezno$ci do UE i UGiW na nast¢pujace grupy:
— UE-27 (27 panstw cztonkowskich UE);

— UE-25 (UE-27 z wylaczeniem Butgarii i Rumunii);

—  UE-15 (15 panstw cztonkowskich UE przed rozszerzeniem w 2004 r.: Austria, Belgia,
Dania, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia, Irlandia, Luksemburg, Niemcy,
Portugalia, Szwecja, Wtochy i Wielka Brytania);

— UE-10 (10 nowych panstw cztonkowskich, ktore przystapity do UE w 2004 r.: Cypr,
Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa, Malta, Polska, Stowacja, Stowenia i Wegry);

— UE-12 (12 nowych panstw cztonkowskich: UE-10 oraz Bulgaria i Rumunia, ktére
przystapilty w 2007 r.);

— UGIiW-11 (strefa euro w zalozycielskim sktadzie: Austria, Belgia, Finlandia, Francja,
Holandia, Hiszpania, Irlandia, Luksemburg, Niemcy, Portugalia i Wtochy);

—  UGiW-12 (UGiW-11 oraz Grecja, ktora weszta do strefy euro w 2001 1.);

—  UGiIW-17 (UGiW-12 oraz Stowenia (2007 r.), Cypr i Malta (2008 r.), Stowacja (2009 r.)
i Estonia (2011).

W czesci badan uwzgledniono wylacznie wybrane kraje europejskie nalezace do
OECD (UE-15 oraz Czechy, Estonia, Islandia, Norwegia, Polska, Stowacja, Stowenia,
Szwajcaria i Wegry).

ZROZNICOWANIE CEN DOBR KONSUMPCYJNYCH W EUROPIE

Znaczace 1 trwale roznice w poziomie cen niemal identycznych produktow konsump-
cyjnych pomigdzy krajami sprowokowaly wiele badan w tym zakresie, prowadzonych nie
tylko przez naukowcow, ale rowniez krajowe organizacje konsumenckie i migdzynarodowe
organizacje. Przyktadowo, Komisja Europejska postrzega zr6znicowanie cen w ramach UE
jako potencjalne zagrozenie dla europejskiej integracji rynku i podjeta konkretne §rodki
w celu jego ograniczenia (np. przez monitorowanie cen, wymogi harmonizacji). Rowniez
udziat wielu krajow europejskich w UGiW mial z zalozenia utatwi¢ konwergencje cen,
poniewaz wyeliminowat jeden z gléwnych czynnikéw sprawczych miedzynarodowych
roéznic cenowych, mianowicie wahania nominalnych kurséw walutowych, a ponadto wpro-
wadzil wigkszg transparentnos¢ cen, czyli spowodowat spadek kosztow transakcyjnych.

W tabeli 1. ukazano wskazniki poziomu cen, ktore stanowia relacj¢ ich wielko$ci
w poszczegolnych krajach europejskich w odniesieniu do $redniej w UE-27. Wskaznik
powyzej 100 oznacza, ze dobra konsumpcyjne w danym kraju sg stosunkowo drozsze niz
przecigtnie we Wspolnocie i odwrotnie.

Zagregowany poziom cen wszystkich dobr konsumpcyjnych nabywanych przez euro-
pejskie gospodarstwa domowe jest od lat najwyzszy w Szwajcarii oraz krajach péinocnej
Europy, natomiast najnizszy w krajach Europy potudniowo-wschodniej. Zywno$¢ i napoje
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Tabela 1. Relatywne ceny dobr konsumpcyjnych (w tym zywnos$ci) w krajach UE
w latach 1999-2011, UE-27 = 100

Kraje Dobra konsumpcyjne ogodtem Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe
1999 2004 2011 1999 2004 2011
Dania 131,5 139,6 142,2 139,3 140,6 136,3
Szwecja 126,4 121,5 127,8 130,6 123,6 120,0
Finlandia 122,3 123,9 125,2 119,7 124,4 116,2
Luksemburg 102,9 103,1 121,9 113,2 119,9 115,3
Irlandia 111,6 126,0 116,7 111,0 127,5 118,1
Belgia 106,8 106,8 111,8 109,4 108,0 114,5
Francja 109,3 110,0 110,7 113,2 114,3 108,0
Holandia 102,7 106,2 108,0 99,5 102,6 94,9
Austria 104,9 103,3 106,7 113,5 112,4 115,9
Niemcy 107,3 104,8 103,4 109,4 106,4 109,9
Wiochy 98,2 105,0 103,1 106,1 118,0 105,8
Wielka Brytania 115,6 108,5 101,7 111,0 107,7 103,2
EU-27 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Hiszpania 86,0 91,0 97,4 92,2 87,9 92,7
Grecja 88,3 87,7 95,1 95,2 93,2 102,8
Cypr 87,4 91,3 89,4 99,0 108,3 108,3
Portugalia 83,4 87,4 87,5 93,7 96,4 89,9
Stowenia 74,2 75,5 83,5 95,5 89,7 96,6
Estonia 56,9 63,1 78,9 72,1 70,6 85,9
Malta 70,5 73,2 78,0 84,3 85,7 94,4
Czechy 46,4 55,4 76,7 54,1 63,0 80,1
Lotwa 52,2 56,2 74,1 64,4 64,8 87,5
Stowacja 40,5 54,9 72,4 53,8 64,4 83,3
Litwa 46,3 53,5 65,6 56,9 59,3 75,6
Wegry 47,1 62,0 64,3 56,8 69,0 82,7
Polska 51,9 53,3 60,1 52,6 56,2 68,9
Rumunia 37,9 433 59,8 51,2 51,7 68,3
Butgaria 37,9 42,0 51,0 53,9 56,9 67,1
UE-15 105,5 105,4 105,1 107,7 107,9 105,4
UE-25 101,1 101,2 101,1 101,6 102,1 101,5
Szwajcaria 139,8 140,9 161,8 149,3 153,9 156,2
Norwegia 134,3 135,3 150,7 166,4 154,1 164,3
Wspotczynniki zmiennosci [%]
EU-27 35,6 31,7 25,0 29,0 27,4 18,0
EU-15 12,8 13,0 12,4 11,3 12,1 10,6
EU-12 27,5 22,2 15,0 25,2 22,7 14,4

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu. [http:/appsso.eurostat.ec.europa.eu/
nui/show.do?dataset=prc_ppp_ind&lang=en].
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bezalkoholowe (pochtaniajace w 2011 r. srednio w UE okoto 13% wszystkich wydatkow
konsumpcyjnych gospodarstw domowych) byly najdrozsze w Norwegii oraz Danii. Na
obszarze UE najtaniej mozna naby¢ dobra konsumpcyjne w Bulgarii, Rumunii i Polsce.

Tabela 2. obrazuje obustronne relacje cen dobr i ustug konsumpcyjnych pomiedzy
europejskimi krajami OECD w 2012 r. Kazda kolumna zawiera liczb¢ jednostek pie-
ni¢znych danego kraju (w Polsce PLN) potrzebnych na zakup takiego samego, repre-
zentatywnego koszyka dobr i ustug w innych krajach (we wiasnym kraju odpowiednio
100 jednostek), innymi stowy przedstawia relacje¢ cen w innych krajach do ceny w okre-
$lonym kraju. Przyktadowo, w kolumnie oznaczonej Polska (PL) liczba 168 przypisana
Wilochom oznacza, ze poziom cen we Wloszech jest 0 68% wyzszy niz w Polsce. Z kolei
kazdy wiersz tabeli wskazuje na procentowy stosunek ceny koszyka dobr i ushug w okre-
$lonym kraju do cen w pozostatych krajach. W wierszu zatytulowanym Polska, liczba 60
odpowiadajaca Wtochom wskazuje, ze ceny w Polsce stanowig 60% cen we Wtoszech
(tzn. Whosi, nabywajac dany koszyk na polskim rynku, w przeliczeniu na euro zaptaciliby
za niego 40% mniej niz we wlasnym kraju).

Dane umieszczone w tabeli 2. potwierdzaja przyjmowang powszechnie tezg, ze bo-
gatsze kraje majg na ogol wyzszy poziom cen niz kraje mniej zamozne. Ale juz w grupie
krajow z najwyzszym PKB na mieszkanca zwigzek ten jest mniej wyrazny. Przyktadowo,
w kraju uznawanym za bogaty — Luksemburgu (PKB per capita w 2011 1. = 68,3 tys. USD
PPP) ceny dobr konsumpcyjnych sg okoto 15% nizsze niz w Danii uznawanej za jeden
z najdrozszych krajow, ale z dwukrotnie nizszym PKB per capita (32,4 tys. USD PPP).

Rysunki 1. i 2. wizualizujg powigzanie pomiedzy PKB per capita a wskaznikami po-
ziomu cen dobr konsumpceyjnych w krajach europejskich OECD. W 13 krajach, w ktorych
ceny te byly wyzsze od przecigtnych w UE-27, zwigzek pomigdzy dwiema wielko$ciami
nie jest tak silny, jak w mniej rozwinigtych 6 nowych krajach UE (wspotczynniki korelacji
Pearsona odpowiednio r = 0,31 i r = 0,73). Dane nalezy jednak interpretowac¢ z ostroz-
noscia, poniewaz PKB per capita w standardzie sity nabywczej eliminuje wptyw roznic
w poziomach cen pomiedzy krajami, ale jest miernikiem ich dobrobytu ekonomicznego.
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Rysunek 1. Poziom cen reprezentatywnego koszyka dobr i uslug konsumpcyjnych na tle PKB
per capita w bardziej rozwinigtych krajach OECD w 2011 r.
Objasnienia: PKB per capita w USD w parytecie sity nabywczej (w cenach z 2005 r.); relatywne
ceny (wskaznik poziomu cen) w kazdym kraju w stosunku do $rednich cen w catej UE.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych OECD i Eurostatu.
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Rysunek 2. Poziom cen reprezentatywnego koszyka dobr i ustug konsumpcyjnych na tle PKB
per capita w wybranych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej nalezacych do OECD w 2011 r.
Zrodlo: jak narys. 1.

Mozna réwniez przypuszczac, ze ceny dobr konsumpcyjnych w okreslonych krajach sg
wzglednie wyzsze lub nizsze z powodu zaktocenia swobodnej konkurencji rynkowej (np.
przez monopole lub rzadowa regulacje rynku). W 2008 r. wérod europejskich krajow OECD
najwigksza kontrola cen detalicznych (mierzona przez OECD wskaznikiem zawierajacym
si¢ w przedziale 0-6, gdzie 0 oznacza brak kontroli?) wystepowata w Portugalii (4,2), Luk-
semburgu (3,9) i Grecji (3,2), zas prawie zupelnie nieobecna byta w Szwecji (0,04) i Irlandii
(0,07). Dla poréwnania, w uznawanych za drogie krajach: Danii i Norwegii wskaznik ten
wynosit odpowiednio 0,73 i 1,88. Powiazanie tego wskaznika ze wzglednym poziomem
cen we wszystkich krajach Europy nalezacych do OECD (poza Turcja) obrazuje rysunek 3.

Zwiazek pomiedzy poziomem cen dobr konsumpcyjnych a wskaznikiem kontroli cen w
grupie wszystkich krajow wyszczegolnionych na rysunku 3. jest staby, ale jak mozna byto
oczekiwac ujemny (wspotczynnik korelacji liniowej Pearsona r = -0,13), gdyz regulacje
na rynku detalicznym z zasady majg chroni¢ konsumentéw przed nadmiernymi cenami,
zwlaszcza produktéw zaspakajajacych podstawowe potrzeby. Korelacja ta dla krajow z
ponadprzeci¢tnym wskaznikiem kontroli cen (>1,84) byta wyzsza (r = -0,37).
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Rysunek 3. Poziom cen débr i ustug konsumpcyjnych a stopien kontroli cen w europejskich
’ krajach OECD w 2008 r.
Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych OECD.

2 Szczegdlowo o metodyce badania regulacji w branzy detalicznej dystrybucji zob. [OECD 2007, Boylaud,
Nicoletti 2001].
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KONWERGENCJA CEN DOBR KONSUMPCYJNYCH
W KRAJACH UNII EUROPEJSKIEJ

Jesli chodzi o stopien konwergencji lub dywergencji cen pomigdzy krajami (mierzony
zmiang wspotczynnikow zmienno$ci wskaznikow poziomu cen) w latach 1999-2011 (tab. 1.),
zauwazalne sg nastgpujace procesy: (i) w krajach tworzacych UE-27 nastapito wyrazne wy-
réwnywanie si¢ poziomu cen; (ii) w grupie tzw. starych krajow (UE-15) proces konwergencji
cenowej w zasadzie nie wystepowal; (iii) ujednolicanie si¢ cen wystepowalo gtéwnie w nowych
krajach cztonkowskich (UE-12), ze znacznym jego nasileniem po roku 2004. Tendencje te
dotyczg zardwno ogdtu dobr konsumpceyjnych, jak tez zywnosci i napojow bezalkoholowych?.

Wigksza homogeniczno$¢ cen w kregu panstw UE-15 niz UE-12 sugeruje pozytywny
wplyw integracji na dziatanie prawa jednej ceny, jednak fakt, ze w ramach UE-15 w ostat-
nich latach zmienno$¢ cen w zasadzie nie ulegta zmianie moze wskazywac na pewne granice
procesu ich wyrownywania si¢. Ponadto, biorgc pod uwagg, ze sprzedaz detaliczna jest
ustuga wnoszaca warto$¢ dodang na rzecz konsumentow, na poziomie handlu detalicznego
arbitraz jest utrudniony i réznice cen moga utrzymywac si¢ w czasie. W przypadku nowych
krajow cztonkowskich przyczyna wzmozonej konwergencji cen, poza otwarciem rynkow,
mogta by¢ harmonizacja stawek VAT majacych odzwierciedlenie w cenach rynkowych.

Rysunek 4. przedstawia ksztaltowanie si¢ wspotczynnika zmiennosci wskaznika
poziomu cen konsumpcji finalnej gospodarstw domowych z podziatem na cztery grupy
krajow: UE-27, UE-15, cata obecna strefa euro (UGiW-17) oraz kraje nalezace do niej od
1999 r. wraz z przyjeta w 2001 r. Grecjg (UGIW-12).
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Rysunek 4. Konwergencja typu sigma cen dobr konsumpcyjnych w krajach UE w latach
1999-2011: wspotezynniki zmiennosci wskaznikow poziomu cen dla finalnych wydatkow
konsumpcyjnych gospodarstw domowych
Zrédto: jak w tab. 1.

Przestrzenna dyspersja cen w panstwach UGIW jest nizsza niz w catej Wspolnocie. Po
kolejnym rozszerzaniu strefy euro (o Stowenig, Cypr i Maltg, Stowacjg i Estoni¢) nastgpowata
w jej granicach konwergencja cen typu sigma, ale przede wszystkim pod wptywem dostosowan
cenowych w przystepujacych panstwach. Zmienno$¢ cen w UGiW-12 obnizyta si¢ nieznacznie.

Dotychczasowe badania [Crespo Cuaresma i in. 2007, Sturm i in. 2009] wskazuja na zwiek-
szong konwergencj¢ cen w strefie euro w okresie przygotowan do utworzenia unii walutowej, a
nastepnie jej zatrzymanie. Wyniki te s zbiezne z uzyskanymi na szczeblu mikroekonomicznym

3 Grupa ‘zZywno$¢’ obejmuje chleb i zboza, migso, ryby, mleko, ser, jaja, oleje i thuszcze, owoce, warzywa,
ziemniaki oraz pozostala zywnosc.
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przez Charles’a Engela i Johna H. Rogersa [2004], ktorzy dokonujac poréwnania cen towarow
konsumpcyjnych w miastach europejskich (18 miast w 11 pierwotnych krajach UGiW) w latach
1990-2003, nie wykryli tendencji do ich konwergencji po styczniu 1999 r. Znaczaca redukcja
dyspersji cen dokonywata si¢ przez wigkszos¢ lat 90., co sugeruje, ze faktyczny wplyw na
wzrost integracji rynkéw dobr konsumpcyjnych mogly mie¢ wysilki na rzecz ograniczenia
barier ekonomicznych (zwlaszcza Single Market Programme z 1992 r.) zainicjowane na
poczatku dziesigciolecia. Rowniez badania Matthiasa Lutza [2004], Johna H. Rogersa [2007]
oraz Christopha Fischera [2012] nie byly w stanie znalez¢ Zadnych dowodoéw konwergencji
cen dobr konsumpcyjnych, ktéra moze by¢ przypisana powstaniu UGIiW.

Z kolei Julien Martin oraz Isabelle Mejean [2012], wykorzystujac zbidr danych dla
proby francuskich przedsigbiorstw eksportujacych (w latach 1996-2005) towary do przy-
najmniej dwoch panstw ze strefy euro i pozostalej UE, udowodnili silniejszg konwergencje
cenowa po wprowadzeniu wspolnej waluty. Spadek wspotczynnika zmiennosci cen eksportu
po 1999 r. w ramach UGiW byt o 1 p.p. wyzszy w pordwnaniu do reszty unijnych panstw.
Ten niewielki, ale istotny statystycznie ,,efekt euro” odzwierciedla m.in. kurczace si¢
zdolno$ci przedsigbiorstw do réznicowania cen w unii monetarnej. Proces zbieznosci cen
eksportowych niekoniecznie jednak przektada si¢ na zbieznos¢ cen dobr konsumpcyjnych
ze wzgledu na potencjalne dostosowania marz w dystrybucji.

CZY W UNII EUROPEJSKIEJ UJEDNOLICAJA SIE KONSUMPCYJINE
CENY ZYWNOSCI?

Poréwnanie wskaznikéw poziomu cen zywnosci nabywanej przez gospodarstwa domowe
wedtug wyodrgbnionych jej grup daje obraz istotnego, ale na ogdt malejacego rozwarstwienia
pomigdzy krajami UE (tab. 3.). Przyktadowo w Danii (kraju z najwyzszym poziomem cen
dobr konsumpcyjnych ogétem) w 2011 r. ceny pieczywa i produktow zbozowych, owocow,
warzyw i ziemniakow, a takze migsa byly dwukrotnie i wigcej wyzsze niz w ,,najtanszej”
Bulgarii. Cz¢Sciowym wyjasnieniem bardzo wysokich cen zywnosci w Danii s zar6wno
wysokie koszty pracy (place), jak i stawki podatku VAT (tab. 1. aneksu) oraz dodatkowe

Tabela 3. Relatywne ceny grup dobr zywnosciowych w krajach UE w latach 1999 12011, UE-27 = 100

Migso Pieczywo Ryby Mieko, Oleje Owoce,
i produkty sery, jaja i thuszeze warzywa,
zbozowe ziemniaki

1999 2011 1999 2011 1999 2011 1999 2011 1999 2011 1999 2011
Dania 148 125 144 145 113 114 114 119 128 147 148 122
Szwecja 128 123 145 133 110 106 119 108 126 112 133 131
Finlandia 114 117 135 122 87 105 113 104 118 104 121 121
EU-15 114 110 108 105 102 101 107 104 106 102 108 106
EU-27 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Polska 44 60 47 64 61 75 49 67 73 8 57 75
Rumunia 39 59 41 64 67 71 63 94 59 8 57 62
Bulgaria 45 57 44 53 60 72 76 94 75 107 52 60
gﬁfgr L3322 0033 027 19 L6 15 13 17 14 29 20
Zrodto: jak w tab. 1.
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podatki na zywnosc¢*. Jednak nawet po uwzglednieniu tych czynnikow, ceny pozostaja nadal
wyzsze niz w wigkszosci pozostatych krajow UE. Ta réznica w poziomie cen jest najpraw-
dopodobniej wynikiem braku konkurencji na krajowym rynku sprzedazy detalicznej oraz
dos¢ matego rynku dunskiego, co ogranicza np. uzyskanie przez sklepy rabatéw ilociowych.

W przypadku Polski relatywnie najdrozsze byly oleje i tluszcze, ryby oraz owoce i
warzywa, ale ciagle tansze (o 15-25%) niz przecigtnie w UE-27. Z kolei koszyk zlozony z
mleka, serow ijaj w naszym kraju od lat pozostaje relatywnie najtanszy na unijnym rynku,
a w stosunku do Norwegii jego cena jest az trzykrotnie nizsza.

Dwa panstwa z najwyzszym poziomem cen wyodrgbnionych grup zywnosci nie nalezg
do strefy euro. Czy wigc cztonkostwo krajow w UGIiW sprzyjato, jak tego oczekiwano,
zwigkszeniu zbieznosci cen w samej strefie euro, a takze w innych krajach UE?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, porownano wspotczynniki zmiennosci cen zywno-
Sci oraz wyodrebnionych jej grup w latach 1995-2001 oraz 2002-2010 w trzech grupach
panstw: UGiW-11 (strefa euro w swoim zatozycielskim sktadzie); UGiW-17 (strefa euro
w elastycznym skladzie, poza Estonia, ktora przystapila do niej w 2011 r.) oraz UE-N11
(wybrane kraje UE niewlaczone do UGiW-11). Do UE-N11 zaliczono Danig (cztonek Eu-
ropejskiego Mechanizmu Kursowego I1) i Wielka Brytani¢ (oba kraje z klauzulg opt-out®)
oraz nowe kraje cztlonkowskie UE: Czechy, Estoni¢, Malte, Polske, Stowacje i Stowenie.

Tabela 4. Wspotczynniki zmiennosci relatywnych cen dobr zywnosciowych (UE-27=100)
w wybranych grupach krajéow UE w latach 1995-2001 i 2002-2010

Grupy produktow UGiW-11 UGiW-17 UE-N11
1995- 2002- 1995- 2002- 1999- 2002-
2001 2010 2001 2010 2001! 2010
Zywnosé 0,09 0,10 0,09 0,11 0,34 0,27
1. Migso 0,14 0,14 0,14 0,17 0,40 0,36
2 5{)‘(’)‘;—‘%" iprodukty 15 0,10 0,12 0,12 0,42 0,34
3. Ryby 0,13 0,13 0,13 0,13 0,24 0,22
4. Mleko, sery, jaja 0,10 0,12 0,10 0,13 0,29 0,19
5. Oleje i thuszeze 0,10 0,12 0,10 0,12 0,22 0,12
6. Pozostata zywno$¢ 0,11 0,10 0,11 0,10 0,31 0,26
7. Napoje
bezf; lf(oholowe 0,13 0,16 0,13 0,15 0,30 0,30
8. Napoje alkoholowe 0,35 0,30 0,35 0,28 0,36 0,22
Test T (dla pozycji 1-8) 0,895 0,836 0,0052
Hipoteza
zerowa: $rednie
wspotczynnikow brak statystycznie brak statystycznie brak statystycznie
zmienno$ci dla lat istotnych réznic istotnych réznic istotnych réznic
1995-2001 i 2002-2010
sa rowne

Objasnienia: "'z powodu braku danych okres ograniczony do lat 1999-2001.
Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych OECD/Eurostatu Purchasing Power Parities
oraz [Fritzer 2012].

4 W pazdzierniku 2011 r. Dania natozyla podatek na produkty zywnos$ciowe, ktorych nasycenie ttuszczu
przekracza 2,3%. Stawka wynosi 16 DKK (okoto 2,15 EUR) za kilogram tluszczéw nasyconych.
> WIk. Brytania i Dania skorzystaly z prawa wyboru (klauzuli opt-out) i zrezygnowaly z pelnej integracji z UGIW.
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Uzyskane wyniki (tab. 4.) wskazuja, ze w strefie euro konwergencja typu sigma cen
zywnosci w ogole nie przebiegata lub w znacznie mniejszym stopniu niz w innych wybranych
krajach UE, a w przypadku niektorych grup towarowych miata nawet miejsce dywergencja
cen. Ta ostatnia byla szczego6lnie widoczna podczas tzw. kryzysu cenowego w latach 2007-
2008 (pieczywo i produkty zbozowe, produkty mleczne, oleje i thuszcze) oraz po ujawnieniu
pierwszych przypadkéw BSE w Europie jesienig 2000 r. (produkty migsne). Brak konwer-
gencji i/lub dywergencje w rozszerzonej UGiW-17 mozna przypisa¢ przystepowaniu do niej
krajow ze stosunkowo niskim poziomem cen (Stowenii, Malty, Cypru i Stowacji).

Nieistnienie konwergencji potwierdzajg badania istotnosci roznic Srednich wspotczyn-
nikéw zmiennosci relatywnych cen poszczegdlnych grup zywnosci dla dwdch podokresow.
Roéznice te okazaly sig statystycznie nieistotne (tab. 4.).

STABILNOSC NOMINALNYCH CEN ZYWNOSCI W KRAJACH UE

Zmienno$¢ cen Zywnosci w czasie przyczynia si¢ do wystapienia niepewnosci i ryzyka
dla konsumentow, producentéw, handlowcow i rzadéw. Ponadto, jak podkresla James P.
Walsh [2011], inflacja cenowa zywnosci jest w wielu przypadkach bardziej trwata niz in-
flacja cen dobr niezywnosciowych, a szoki cen zywnosci w wielu krajach sg transmitowane
na ceny innych dobr konsumpceyjnych (og6lng inflacje).

Z badania dynamiki konsumpcyjnych cen zywnosci (wyrazonych nominalnie) w UE (tab.
5.) nasuwaja si¢ dwie obserwacje. Po pierwsze, w przypadku wielu panstw UE, ktore nalezaty
do niej przed rozszerzeniem w 2004 r., Sredni poziom cenowej inflacji zywnosci dla okresu 1990-
2011 nie r6znit si¢ znaczaco pomigdzy nimi (wyjatek stanowi Grecja). Po drugie, w panstwach
cztonkowskich, ktore pozniej przystapity do UE, $rednie stopy inflacji zywnosci byly znacznie
wyzsze niz w pozostatych krajach, co wida¢ najwyrazniej na przyktadzie Wegier (12%), Stowacji
(okoto 7%) oraz Rumunii (20%). Jednoczesnie patrzac na historyczng zmiennos¢ poziomu inflacji
cen zywnosci, zauwaza si¢ odmienne doswiadczenia w tym zakresie zarowno wsrod nowych, jak
i pozostatych panstw cztonkowskich (szczegdlnie wysoka dyspersja stopy inflacji dla zywnosci
wystapita w Butgarii, Czechach, na Litwie i w Stowenii, ale rowniez w Finlandii, Szwecji i Irlandii).

Panstwa UE rdznig si¢ znacznie takze pod wzgledem szczytu inflacji cenowej zywnosci
oraz okresu jej wystgpowania w badanym okresie. Ponownie odstaja nowe kraje cztonkow-
skie ze wzrostem cen zywnosci, osiaggajacym maksymalnie w skali roku 189% w Butgarii,
102% w Rumunii, 79% na Stowacji (1991 r.) i 37% na Wegrzech (1990 r.). Nawet wsrod
panstw UE-15 istnialy niemate kontrasty w tym zakresie, a dotyczyly zwlaszcza wysokiej
inflacji w Grecji (22% w 1990 r.), Portugalii (15% w 1990 r.) oraz Wielkiej Brytanii (13%,
2008 r.). Zjawisko wystepowania deflacji cen zywnosci objeto wszystkie panstwa UE, ale
skala spadku cen byta najbardziej widoczna w przypadku grupy jej nowych cztonkow.

Zagadnienie zbiezno$ci stop inflacji w UE, a szczegdlnie w UGIW zyskalo uwage
ekonomistow ze wzgledu na jej znaczenie dla polityki monetarnej i regionalnej. Roznice
w poziomach cen dobr konsumpcyjnych moga utrudni¢ prowadzenie polityki pieni¢znej w
ramach wspolnego obszaru walutowego, poniewaz rézne poziomy cen powodujg roznice
inflacyjne. W przypadku Eurosystemu wspolna polityka pieni¢zna moze okazac si¢ zbyt
restrykcyjna dla niektorych krajow, a zbyt tagodna dla innych.

Analiza zr6znicowania stop inflacji cenowej zywnosci w wyodrebnionych grupach panstw
cztonkowskich (tab. 6.) wskazuje na to, ze w rozszerzonej UE-27 w calym okresie 1990-2011
bylo ono zdecydowanie wyzsze zarowno od wystepujacego wsrdd krajow UE-15, jak tez
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Tabela 5. Inflacja cenowa zywnosci! w krajach UE w latach 1990-2011

Kraje Srednia Odchylenie Wspotczynnik Maksymalna Minimalna
stopa standardowe  zmiennoS$ci stopa stopa
inflacji w ujeciu [p.p] [%] inflacji inflacji
rocznym [%] [%] [%]
Austria 2,0 2,0 100 8,5 -3,2
Belgia 1,9 1,8 95 7,3 -2,0
Dania 2,0 2,2 110 9,9 -3,1
Finlandia 1,1 3,6 327 10,2 -10,4
Francja 1,7 1,7 100 6,9 -1,7
Grecja 5.8 52 90 22,1 -2,6
Hiszpania® 2,9 2,3 79 7,0 -2,8
Holandia 1,5 2,5 167 8,1 -5,9
Irlandia 1,6 3,0 188 8,9 -8,5
Luksemburg 2,2 1,5 68 6,1 -1,1
Niemcy 14 2,1 150 7,9 -3,2
Portugalia 2,9 3,7 128 15,2 -6,5
Szwecja 1,2 3,3 275 8,1 -8,1
Wielka Brytania 2,8 2,8 100 13,0 -2,4
Whochy 2,9 2,1 72 6,8 -1,2
UE-15 2,3 2,7 117 22,1 -10,4
Butgaria? 6,3 19,7 313 188,8 -17,9
Cypr? 4,2 34 81 11,4 -6,3
Czechy? 2,5 5,0 200 15,3 -73
Estonia* 4.7 6,0 128 20,2 -6,7
Litwa? 32 5,9 184 17,8 -7,9
Lotwa? 5,0 5,9 118 20,3 -9
Malta? 2,8 34 121 11,7 -5,3
Polska* 5,0 4,8 96 21,2 -3,9
Rumunia* 20,4 22,9 112 101,9 -0,3
Stowacja® 7,1 9,9 139 78,5 -5,9
Stowenia? 34 6,2 182 14,6 -15,9
Wegry 12,1 8,9 74 37,5 -2,7
UE-12 7,7 10,2 132 188,8 -15,9

Objasnienia: V $rednie dla catego okresu stopy inflacji wyznaczone na podstawie przyrostow cen w
poszczegdlnych miesigcach danego roku wobec analogicznych miesigcy roku poprzedniego (m/m-
12); ¥ 0d 01.1997 r.; ¥ 0d 01.1995 r.; ¥ 0d 01.1996 1.; ¥od 01.1994 r.; © od stycznia 1991 r.

Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych OECD [http://stats.oecd.org/index.aspx].

pomiedzy panstwami, ktore przystapity do Wspolnoty w 2004 r. (UE-10). Prawdopodobny
wplyw na to miato przystapienie Butgarii i Rumunii do Wspdlnoty, ktore spowodowato wzrost
zmiennosci cen tak w UE-12 i w catej UE. Zaskakuje nizszy stopien zbieznosci tych stop w
grupie wezesniejszych panstw cztonkowskich strefy euro (UGiW-12) niz w UE-15. Tak jak w
przypadku cen relatywnych, konwergencja dynamiki zmian cen zywno$ci w krajach stanowig-
cych poczatkowa strefe euro dokonywata si¢ prawdopodobnie jeszcze przed jej utworzeniem.

Skupiajac si¢ na UGiW-12, mimo istnienia wielu podobienstw w rankingach krajéw wedtug
rosnacego poziomu inflacji cenowej zywnosci i jej poszczegolnych grup w latach 1997-2010,
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Tabela 6. Zmiennos$¢ $rednich stdp inflacji cenowej zywnosci w grupach panstw UE
w latach 1990-2011

Grupy panstw UE-15 UE-10 UE-12 UE-27 UGiW-12 UGiW-17
Wspotczynniki zmiennosci
stop inflacji (%)

Zrodto: jak w tab. 5.

51,8 57,2 80,2 98,5 54,4 56,9

Tabela 7. Srednie roczne przyrosty cen zywnosci oraz ich zmienno$é w czasie w krajach strefy
euro w latach 1997-2010

Sta- Kraje UGIW-12
WS AT BE FI FR GR HL IR LU NI WL HI PT

tyki _
Zywnos¢ (V = 25,2%)
M L9 23 1,6 L9 31 1,7 20 25 1,2 1,7 2,7 1,7
SD 2,1 20 34 20 25 29 1,8 L6 24 35 25 28
\Y 111 87 213 105 81 171 90 64 200 206 93 165
Pieczywo i produkty zbozowe (V = 31,1%)
M 23 29 1,5 1,8 40 L6 21 2,7 4 22 30 3,0
SD 25 26 2,7 L6 31 21 3,8 1,8 21 24 25 30
\Y 109 90 180 89 78 131 181 67 150 109 83 100
Migso (V = 34,5%)
M 6 20 09 21 27 15 10 21 L1 1,8 25 10
SD 2,2 1,8 39 22 1,8 29 40 1,8 27 1,8 32 35
\Y% 138 90 433 105 67 193 400 8 245 100 128 350
Warzywa (V = 34,6%)
M 16 24 1,7 22 29 29 18 28 06 25 38 32
SD 50 86 79 57 114 83 79 49 65 41 44 122
v 313 358 465 259 393 286 439 175 1083 164 116 381

Objasnienia: M — srednia stopa inflacji (%), SD — odchylenie standardowe (punkty procentowe),
V — wspodtczynnik zmiennosci (%); szeregi czasowe od stycznia 1997 r. do grudnia 2010 r., w
nawiasach podany wspoétczynnik zmiennoSci stop inflacji pomigdzy krajami.

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu oraz [Liontakis 2012]. http://epp.
eurostat.ec.europa.cu/portal/page/portal/hicp/data/main_tables.

mozna zaobserwowac pewne istotne roznice (tab. 7.). Z jednej strony Finlandia i Niemcy nale-
zaly do czotowki krajéw z najnizszym poziomem inflacji we wszystkich kategoriach zywnosci,
natomiast Grecja i Hiszpania — z najwyzszym. Z drugiej strony, Portugalia zajmowala druga
pozycje w grupie ‘migso’, ale dziesiata w grupie ‘warzywa’, natomiast Austria drugie miejsce
w grupie ‘warzywa’, ale siddme w grupie ‘pieczywo i produkty zbozowe’.

Jesli chodzi o zmienno$¢ stop inflacji w czasie, to: (i) w krajach z najnizszg $rednig
inflacja byta ona na og6t najwyzsza; (i) we wszystkich krajach, poza Hiszpania, najbardziej
niestabilne byly przyrosty cen warzyw, co mozna przypisa¢ ich sezonowosci. Rozrzut stop
inflacji pomigdzy krajami byt najbardziej wyrazisty w przypadku warzyw i migsa.
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PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Teoretycznie rzecz ujmujac, w warunkach swobodnej wymiany wszelkie istotne roznice
cen pomigdzy krajami powinny by¢ szybko wyréwnywane poprzez operacje arbitrazowe, a
wigc realne ceny identycznych lub podobnych towaréw powinny by¢ wszedzie takie same,
co jest znane jako ,,prawo jednej ceny”. W praktyce, jak pokazuja wyniki badan obcych i
wtlasnych, nawet na jednolitym rynku europejskim oraz w unii walutowej prawo to zawo-
dzi. Trwate rozbiezno$ci w poziomach cen wystepuja m.in. z powodu réznic w poziomie
rozwoju gospodarczego kraju (w zamozniejszych krajach ceny sa na ogo6t wyzsze), kosz-
tow transportu, podatkdéw oraz naturalnych, kulturalnych i politycznych barier arbitrazu.

Pod koniec okresu badawczego (2011 r.) zréznicowanie poziomu cen towarow i ustug
konsumpcyjnych oraz samej zywnosci w ramach UE byto ogromne; najwyzsze ceny
wystapily w Danii (odpowiednio 142% i 136% $redniej UE-27), najnizsze — w Bulgarii
(51%; 67%), Polsce (60%; 69%) oraz Rumunii (60%; 68%). Poszczegodlne grupy panstw
odznaczaly si¢ rowniez wahaniami stop inflacji cenowej zywnosci w latach 1990-2011 z
najwyzsza jej zmiennos$cig w grupie 12 nowych krajow cztonkowskich (80%), a najnizsza
w UE-15 (52%). Zmienno$¢ stop inflacji cenowej zywnosci w krajach UE, ktore przystapity
do niej w 2004 r., oraz w krajach UGiW byta prawie identyczna.

Z przeprowadzonych badan mozna wnioskowac o wystepowaniu konwergencji (typu
sigma) cen dobr i ushug konsumpcyjnych (w tym zywno$ci) pomiedzy nowymi krajami
cztonkowskimi UE, w tym z Europy Srodkowo-Wschodniej, po ich przystapieniu do
UE. Zaréwno w krajach z dluzszym stazem we Wspdlnocie, jak i w grupie pierwszych
cztonkow UGIW w okresie 1999-2011 taka konwergencja nie miata w zasadzie miejsca.
Stanowi to pewne potwierdzenie trwalego odstepstwa od prawa jednej ceny; dlugi okres
integracji gospodarczej oraz wspdlna waluta i polityka pieni¢zna majg ograniczong moc
zawezania luki cenowej pomiedzy krajami.

Otrzymane wyniki badania powigzania relatywnych cen dobr konsumpcyjnych, w tym
zywnosci, z wybranymi elementami wymiaru ekonomicznego w réznych krajach nie dajg
wyraznej odpowiedzi co do przyczyn utrzymujacego si¢ zroznicowania cen oraz dynamiki
ich zmian pomigdzy krajami UE i UGiW, dlatego uzasadnione sg dalsze pogltebione badania
rozszerzajace zakres czynnikow mogacych decydowac o tym zréznicowaniu.

LITERATURA

Boylaud O., Nicoletti G. 2001: Regulatory reform in retail distribution, ,,OECD Economic Studies”,
nr 32(1), s. 253-274.

Crespo Cuaresma J., Egert B., Silgoner M. A. 2007. Price level convergence in Europe: Did the introduction
of the euro matter?, ,Monetary Policy & the Economy. Quarterly Review of Economic Policy”, nr
Q1/07 Oesterreichische Nationalbank, s. 100-113.

Devereux M.B., Engel C. 2003: Monetary policy in the open economy revisited: Exchange rate flexibility
and price-setting behaviour, ,,Review of Economic Studies”, nr 70(4), s. 765-783.

Duisenberg W.F. 2000: Are different price developments in the euro area cause for concern?, speech at
the Financial Services Industry Association, Dublin, 6 September 2000, http://www.ecb.int/press/
key/date/2000/html/sp000906.en.html.

Engel C. 1993: Real exchange rates and relative prices: An empirical investigation, ,,Journal of Monetary
Economics”, nr 32(1), s. 35-50.

Engel C., Rogers J.H. 2004: European product market integration after the euro, ,,Economic Policy”,
nr 19(39), s. 347-384. http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/j.1468-0327.2004.00126.x/pdf

Fischer Ch. 2012: Price convergence in the EMU? Evidence from micro data, ,,European Economic
Review”, nr 56(4), s. 757-776.



ZROZNICOWANIE I KONWERGENCJA CEN DOBR KONSUMPCYJNYCH W INTEGRUJACEJ... 31

Fritzer F. 2012: Price level convergence before and after the advent of EMU, ,,Monetary Policy & the Eco-
nomy. Quarterly Review of Economic Policy”, nr Q1/12, Oesterreichische Nationalbank, s. 105-116.

http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=prc_ppp_ind&lang=en

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/hicp/data/main_tables
http://stats.oecd.org/index.aspx

Kirzner .M. 1997: Entrepreneurial discovery and the competitive market process: An Austrian approach,
,,Journal of Economic Literature”, nr 35(1), s. 60-85.

Komisja Europejska 2012: VAT Rates Applied in the Member States of the European Union, Bruksela,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/taxation/vat/how_vat works/rates/
vat_rates_en.pdf

Liontakis A. 2012: Food price inflation rates in the Euro zone: Distribution dynamics and convergence
analysis, ,,Economics Research International”, Vol. 2012, s. 15.

Lutz M. 2004: Price convergence under EMU? First estimates. [W] The Past, Present and Future of the
European Union, (red.) Deardorff A.V., Palgrave MacMillan, Basingstoke, s. 48-73.

Martin J., Mejean 1. 2012: Price dispersion and the euro: Micro heterogeneity and macro implications,
International Review of Economics and Finance” (2012) http://www.sciencedirect.com/science/
article/pii/S10590560120008584#

OECD 2007: The OECD Regulatory Indicators Questionnaire 2007/2008. Regulatory Structures and
Policies in OECD Countries, ECO/CPE/WP1(2007)18, http://www.oecd.org/eco/regulatoryrefor-
mandcompetitionpolicy/42122928.pdf

Parsley D.C., Wei S.J. 2001: Explaining the border effect: The role of exchange rate variability, shipping
costs and geography, ,,Journal of International Economics”, nr 55(1), s. 87-105.

Rogers J.H. 2007: Monetary union, price level convergence, and inflation: How close is Europe to the
USA? ,,Journal of Monetary Economics”, nr 54(3), 785-796.

Rose A.K. 2000: One Money, One Market: The Effect of Common Currencies on Trade, ,,Economic
Policy”, nr 30, A European Forum, s. 7-33.

Sala-i-Martin X. 1996: The classical approach to convergence analysis, ,,The Economic Journal”, nr
106 (437), s. 1019-1036.

Samuelson P.A. 1952: Spatial price equilibrium and linear programming, ,,The American Economic
Review”, nr 42(3), s. 283-303.

Sturm J.E., Fritsche U., Graff M., Lamla M., Lein S., Nitsch V., Liechti D., Triet D. 2009: The euro and
prices: Changeover-related inflation and price convergence in the euro area, ,,Economic Papers”,
nr 381, European Commission.

Walsh J.P. 2011: Reconsidering the role of food prices in inflation, ,,JMF Working Paper”, nr WP/11/71,
Asia and Pacific Department.

Aldona Zawojska

DIFFERENCES AND CONVERGENCE OF CONSUMER PRICES
IN THE INTEGRATING EUROPE

Summary

This paper investigates the cross-country disparity and convergence of consumer/food price levels in the
European countries concentrating on the EU and EMU member states. The main objective of the study was to
test whether consumer prices (including food prices) in the EU are converging towards the law of one price, and
whether the EMU advent gave rise to increased convergence of prices and inflation rates in the Eurozone. The
whole observation period runs from 1990 to 2012 with a particular focus on the period since the EMU creation
in 1999 and the 2004 enlargement of the EU. We used a data set on consumer and food prices from the Eurostat-
-OECD PPP Programme, and monthly (year to year) estimates of the Harmonized Indices of Consumer Prices
(Eurostat) and inflation rates (OECD) for the food group and its specific subgroups. Results indicate on wide
differences in consumer/food price levels across the EU with Denmark having (in 2011) the highest price levels
and Bulgaria, Poland and Romania having the lowest prices. Also the experience of food price inflation differs
markedly across the EU both with respect to its levels and variability. After the accession to the EU, the Central
and Eastern European countries experienced the convergence of consumer and food prices. Conversely, after
the introduction of the euro, the price convergence across EMU members was nearly absent. The findings do not
fully support the hypothesis of the convergence of inflation rates for food group and its subgroups.
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ANEKS. Tabela 1. Stawki VAT w krajach Unii Europejskiej (stan na 1.06.2012 r.)

Kraje Stawka super Stawka Stawka Stawka na artykuly
obnizona (<5%) obnizona podstawowa spozywcze
UE-15
Austria - 10 20 10
Belgia - 6/12 21 6/12/21
Dania - - 25 25
Finlandia - 9/13 23 13
Francja 2,1 5,5/7 19,6 5,5/7/19,6
Grecja - 6,5/13 23 13
Hiszpania 4 8 18 4/8
Holandia - 6 19 6
Irlandia 4,8 9/13,5 23 0/4,8/13,5/23
Luxemburg 3 6/12 15 3
Niemcy - 7 19 7/19
Portugalia - 6/13 23 6/13/23
Szwecja - 6/12 25 12/25
Wielka Brytania - 5 20 0/20
Wiochy 4 10 21 4/10
UE-12
Bulgaria 9 20 20
Cypr - 5/8 17 5/17
Czechy - 14 20 14
Estonia - 9 20 20
Litwa - 5/9 21 21
Lotwa - 12 21 21/12!
Malta - 5/7 18 0?
Polska 5/8 23 5/8/23
Rumunia 5/9 24 24
Stowacja - 10 20 20/10
Stowenia - 8,5 20 8,5
Wegry - 5/18 27 18/27

" Niektére przetwory cukiernicze 5%; * Produkty dla dzieci; ¥ Od 1.01.2012 r., poprzednio 25%.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie: Komisja Europejska [2012].



